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Néhany hoénap szinet utan
Szovetséglnk lapja, a Tiszavolgy
dupla szammal kdszénti olvasait.

Az idé vészes gyorsasaga iga-
zolja annak az Utnak a helyessé-
gét, amit a SZOVET magénak va-
lasztott.

Viz, energia, élelmiszerterme-
lés, kornyezet - a vilagra hato té-
nyez6k élen jaré kombinacidja.

Az ENSZ néhany héttel ezel6tt
szélitotta fel a vilag vezetdit, hogy a mezégazdasag
terén léptessenek életbe slrgds valtozasokat, hogy
elejét vegyék egy globalis szintli élelmiszervéalsagnak,
amely veszélyezteti a nemzetkdzi biztonsagot is.

Ajanlasaban szemléletvaltasrol, természetes mod-
szerekkel a helyi piacra termel$ és a fosszilis zem-
anyagoktél egyre inkabb flggetlen gazdasagokrol
beszél a vilagszervezet.

A j6slasok szerint a legveszélyeztetebb 35-40 or-
szag tbbb szazmillionyi emberét érinti majd az élel-
miszerdragulés, akar korrekt politikat folytaté kor-
manyok bukéasat, de fél6, hogy helyi haborukat is
magaval hozva.

Felmérések szerint az élelmiszertermelés csupan
10 %-a olyan helyi tébblet, amely indokolja az export-
kereskedelmet, de 60 % vesz részt mégis benne.

Ezek a tdmogatott, olcsd, nyugati élelmiszerek
tonkretették a fejlédé orszagok kisgazdait (Indiaban
a 2003. évet megel6z6 tiz évben 112000(!!!) kister-
mel& menekilt dngyilkossagba hitelezéi elél, s a sta-
tisztikak szerint ez a borzalmas szam azéta is mere-
deken emelkedik.

Erthetetlen elsé atasra, hogy miért torténik mind-
ez akkor, amikor az élelmiszerarak az egekbe szok-
nek, de a globélis tékének kiszolgaltatott gazdasa-
gokban, igen ez is megtorténhet.

Nalunk ha a helyzet ha nem is ennyire sulyos, de
felmérések szerint az élelmiszereken a magyar em-
ber is spoérolni kezdett, s lasd a tej ara a tavalyi hir-
telen emelkedés utan folyamatosan csokken. Hidba
délnek meg naponta rekordok a vilag meghatéarozé
tézsdéin, a magyar mezdgazdasag még mindig val-
sagtlneteket produkal.

S amikor keresni kezdjuk az okokat, azokkal a
szabalyzékkal talalkozunk, amelyek a totalis szabad-

el

kereskedelmi rendszer eléirasinoz igazodva, felesle-
ges és sokszor megoldhatatlan feladat elé allitjak, pl.
a helyi élelmiszer eléallitast, ellehetetlenitve Gdvos-
séglnk egyeduli Utjat, a helyi gazdasag feltdmasz-
tasat.

Kozben az olajvilag is felborulni latszik. Eszeve-
szett és tartdsnak igérkez6 a dragulas, amely a bio-
Uzemanyagokkal 6sszeflggésben tovabb csokkenti
a termeld terlletek nagysagat, tovabb bonyolitva az
élelmiszerkérdést.

Szeretnénk a vizet a vilag tarsadalmi és kulturalis,
valamint 6kololdgiai javak részének tekinteni, de né-
hany hete a chichagdi tézsdén elhangzott egy javas-
lat, hogy a viz révid idén belll, aruként keruljon fel a
tézsdére. Ugyanakkor az gy spiritudlis jellegét vetiti
elére, hogy egy modern nyugati allam vilagvarosa-
nak (Barcelona) ateista minisztere védészentjikhoz
imadkozik eséért.

A helyzet ez, de Magyarorszag folulirja a vilag tu-
neteit, nalunk a f6l6s és veszélyes viz fogalma még
mindig létezik és a felelés magyar kormany dontései-
ben mindez meg is nyilvanul, lasd VTT komplexitasa-
nak feladasa...

Az a kordbban maniakusnak t(iné megallapitas,
hogy folydink helyes kezelése nélkil az orszag sorsa
sem fog helyes ,mederbe” kerlini méara egy, egyre
inkabb egyszerl és redlis kijelentés, amit egyre han-
gosabban kell képviselni.

Ossze-vissza szallitgatjuk a sok-sok energia elpo-
csékolasaval és Ujabb energiaigényeket gerjesztve a
lokalisan alig létez8 élelmiszertdbbletet, tonkretéve a
fejldd6 orszagok kornyezetét. Gazdalkodoit a t8llk
széllitott olcsd nyersanyagbdl eléallitott és agyonta-
mogatott késztermék visszaexportalasaval. Kbzben
e kovethetetlen folyamatokkal éghajlati, kdrnyezeti,
energia és élelmiszervalsagot generalunk. Bolcs vila-
gunk e folyamat zavartalansagat szigord nemzetkédzi
egyezményekkel még biztositja is.

A gazdaség korunk szent tehene. Ahogy a bra-
zil &llamelndk mondta: ,Fontos az es6erdé lgye, de
legalabb ilyen fontos az orszag fejlédése”.

Ehséglazadas...energiavalsag... Barcelona?

Vizvisszatartas, helyi élelmiszer-eléallitas, dnren-
delkezés.

A SZOVET az egyetlen jarhaté utat vélasztotta.

B. J.
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Vissza az alapokhoz

Néhany éve létrehoztuk a
Szovetség az EIS Tiszaért
Egyesiiletet, k6zds céljaink
elérése érdekében.

A Szdvetség 2006. évi ala-
kulasa 6ta az egykori Tisza
Memorandumban régzitett
célok tekintetében részered-
ményeket ugyan elértiink, de
a legfontosabb célokat ille-
téen eddigi erdéfeszitéseink
hidbavaldnak bizonyultak.

A f6 cél nem a Vasarhelyi
Terv Tovabbfejlesztésének (a tovabbiakban VTT) I.
utemének megvaldsitasa, nem az artéri tajgazdal-
kodas, nem kérnyezetvédelmi vagy természetvédel-
mi célok elérése.

Ezek mind-mind eszk6zok, az igazi cél a Tisza-
mentén él6k életlehetéségeinek a biztositasa. Az iga-
zi kérdés, mint a magyar vidéken mindenhol, hogy az
emberek meg tudnak-e élni a szil6féldjikén, a sajat
kezikbe tudjak-e venni sorsuk iranyitasat.

A VTT-t illetéen engedjenek meg néhany 6sszegzé
mondatot. A VTT-t, mint komplex programot egy jézan
kompromisszumkeént fogadtuk el. Tudtuk, nem ez az
igazan j6 megoldas, de elsd [épésként el lehet fogadni,
ha biztositott a tovabblépés.

Az eredeti VT T-programban Udvozoltik az atfogé vi-
dékfejlesztés koncepcidjat. Végre nem csak arvizvédel-
mi, technokrata megoldas szlletett, hanem az érintett
telepllések infrastrukturédlis és gazdaséagfejlesztése is
bekerdlt a programba.

Tul naivan azt hittik, ha a VTT kiemelt kormanyprog-
ram, amelyet kormanyhatéarozatok, sét térvény szente-
sit, akkor nem lehet baj a megvaldsulassal. Mara latjuk:
ez nem igy van. A VTT mint komplex program koddé
foszlott, ma mar csak foldkébmeéterekrél, beton mdtéar-
gyakroél, mérnoki munkardél van szé.

Toébb mint 2 évvel ezelbtt, amikor tapasztaltuk, hogy
a VTT nem halad, néhany polgarmestertarsammal, a
Vasarhelyi Terv Tovabbfejlesztésének Onkormanyzati
Tanacsanak lelkes tagjaival végigjartuk a megvaldsi-
tasért felelds személyeket, segitséglnket folajanlva.
Megkerestik tdbbek kozott a kdrnyezetvédelmi és viz-
Ggyi minisztert, allamtitkarokat, féosztalyvezetdket, az
FVM allamtitkarat, féosztalyvezet6jét, a terlletfejleszté-
sért felel8s minisztereket, allamtitkarokat, a miniszter-
elnok kabinetfénokét, tobbszor targyaltunk a Vasarhelyi

Tervért felel6s komany-megbizottakkal. Megkerestik a
parlamenti partok frakcidit, tobb megyei énkormanyzat
elnokeét, az orszaggyllés kdérnyezetvédelmi bizottsagat,
egyes megyei dnkormanyzatok bizottsagait, a Magyar
Tudomanyos Akadémia tobb befolyasos képviseldjét.

A kormanyzat részérél sajnalattal kell megallapi-
tanunk, hogy a bolondjat jarattak velink. Soha nem
mondtak nemet, mindig volt valami Ujabb indok, ami
miatt egy kicsit késnek a dolgok.

Nem az a kérdés fontos-e ez a program, szlkség
van-e ra, szakmailag megalapozott-e, nem az a kérdés,
hogy igazunk van-e? Hanem az, hogy a dontéshozdok-
nak, a végrehajtasban felel6sdknek érdekében éll-e a
megvalositas, a hatalmon 1évék mdgott allé gazdasagi
er6knek érdekében all-e, vagy elegendd szavazatot je-
lenthet-e?

Tehat nem tudtunk akkora lobbierét felvonultatni,
amellyel céljainkat elérhettik volna. Ugyanakkor kérde-
zem a felel@s politikusoktél, ha egy program tarsadalmi
megegyezéssel jon létre, a helyben élék tobbségének
érdekében all, a végrehajtasrél kormanyhatarozatok
rendelkeznek, mindezt a legfébb néphatalmi szerv, az
Orszaggydulés térvénnyel szentesiti, ha a megvaldsitas
érdekében egy demokratikus rendszerben lehetséges
minden eszkdzt felhasznéltunk (peticié, targyalasok,
demonstracio, éhségsztrajk, stb.), ha a megkérdezettek
mindegyike azt mondta és azt mondja, hogy egyetért a
programmal és szikséges, — és ezek ellenére mégsem
torténik semmi, akkor mit lehet tenni?

A VTT-t illetéen agy vélem, a kompromisszumos
megoldas helyett vissza kell térnlink az eredeti, a 2000.
évben megfogalmazott koncepcionkhoz: nem néhany
mdtargykolosszust felvonultatd vésztarozds beruhazas-
ra van szikség, hanem akar 30-40 Tisza-menti mély-
artér bevonasara, amely az arvizvédelmi funkcion kival
valéban Uj lehetéségeket is megnyit a helyben lakdk
szamara. Erre vonatkozdan tudomanyos igényd mun-
kék mar rendelkezésre allnak. Ez a megoldas egyéb-
ként olcsdbb és hatékonyabb lehetne.

A Szovetséglnk indulasakor szerette volna legaldbb
a Felsd és a Kdzép-Tisza teleplléseinek a tdbbségét
bevonni az érdekérvényesité munkaba. Tisza menti 6n-
allé régiora az elmult masfél évtizedben mar tébbek tet-
tek javaslatot, tobbszor kezdeményezték ezt, sikertele-
nal. Ugy vélem, nem is erre lenne leginkabb szlkség,
sokkal inkabb egy Balatonhoz, egy Duna-kanyarhoz ha-
sonlé kovetkezetes, folyamatos lobby tevékenységre.

Ugy vélem, a Szovetség meger6sodését az is aka-
déalyozta, hogy eddig nem tudott nagyobb ingert vagy
kozelebbi és kézzelfoghatdbb ,zsakmanyt” igérni, mint
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egyéb, mar meglévd, folallt szervezettel, anyagi forra-
sokkal rendelkezd szervezddések (statisztikai kistérsé-
gek, megyék, regiok, idegenforgalmi regiok, LEADER
kdzdsségek stb.)

Sokat véaltozott a vildg néhany év alatt is. Hacsak az
élelmiszer arrobbanasra és az ebbdl adddo, terméfold
hasznélataval, termelékenységével kapcsolatos valto-
zasokra gondolunk, akkor mar komoly és alapvet6 ha-
tasokrol van szo.

Még a rossz minéségl termdéfoldek jovedelmezbsé-
ge is teliesen mas, mint 4-5 évvel ezel6tt. A rohamo-
san draguld, elfogydban 1évé fosszilis energia, Kina
kielegithetetlen anyag, élelmiszer, energia igénye, az
évente 100 milliés nagysagrend(l embertdmeg, akik az
un. fejlédé vilagban belépnek a ,normalis” élelmiszer-
fogyasztok koré, nem beszélve a kulonféle spekulativ
beavatkozasoktdl, mind-mind alaposan étiratjék a hely-
zetelemzéseket és a lehetdsegeket. Vannak azonban
evidenciak! Neklnk ezekre kell 6sszpontositanunk!

Melyek ezek:
e avidéken él6 embereknek az eréforrasaikat sa-
jat maguknak kell felhasznalni, a sajat maguk hasznara;

D

(W 4 TSIVOLCY IL &violyam 1-2. szin

trukturd ad: bt iigé frés, az érintett
3 ia s 2005, évi jgényfelmerés, a%
) ési ataird elynek alapja 3 2003. <t 1B 2 <
oy 5 &J‘:ﬂ“s,dlst}é;,;i::l‘gmbi részére részletes jékoziatist Kiildionl
dei gyndksed
1 cbrudr 1
Birtak szerint 2007 febru:
snyhatirozatbean eldirt int e
7. (1.24.) Kormanyhatarezsthe s e
j.",_l‘_?a‘z:.fzuu . (Laf) Ao ordindcidjat végzd Thrcak Ly K
ladatait az O m

infras! s
regiondlis fejleszt 5.¢n megalakol 2
), melynek elndki

Tertletfejle: AL

imyzati €8 el
= B servezettdl érkezell
. g TKB iiléseire sZAMOS & 5 mrjes-’.le'-'\ﬂ“k-

ulica Ota ehelt idszakban & S oo o Bizotisdg ele WCNEREE o
- ;:2’::: :;1:;. melyeket a legutdbbi, 2007. Jonlus e i dontéshozbk ilyen IFENY
TESTV s "

E Iy
o rvezetek, és @ bel zik a meg
érietick az érintett szel Leza llésen g! g ~ilesztesi
A tagok egyeténeuFk A o ettek, hogy 2 ! et vépzd Tertletfejlesz
kezdeményeaésével, €& \8Y -mdményériﬁaTKButka\rsﬁgu feladatait végz
resrvevok tis\ﬁji\l.f\d{‘!r\_ks‘tﬁg jékon 4st fog adni.
Ao nval

és Epf &g vana szereplok aktiv

. vy 5ZUKS . TR
ben nagy Vihasendlisdra, ezért Az

| kisérésére €
Amitok

inek megvaldsitasa érdekeé
indlkozd lehetbségek BEY
o " - e NS
désére a ) is 3%

AVTT cgyl!‘s‘l B

egy ¢
érintetiek tovibbi

ot e
Sikeres munkajahoz jo egészséget ivan

Budapest, 2007. november ¥

e vegylk komolyan szubszidialitast, tehat: ne az
adott helytdl tavol él6, Iélekben legtdbbszdr idegen em-
berek déntsenek arrdl, nekink mi a jo;

*  tiszta beszédre van szikség, ezt a politikusok-
tél, kéztisztviselbktél, az adott programokért felelésekté!
kérjik. Az igen legyen igen, és a nem legyen nem!

e helyi gazdasag nélkiil csak teljes kiszolgaltatott-
sdg van, és nem vehetik sajat kezlikbe a sorsukat az em-
berek;

*  ha az emberek tisztanlatasat nem adjuk vissza,
ha nem képesek sajat érdekeiket sem felismerni, nem-
hogy képviselni, akkor az el6z8 pontok is feleslegesek.

A fentiekbdl egyértelmlien kovetkezik az is, a vidék
er6forrasai felértekel6dnek, a termdéfold, amelyen elvi-
leg meg lehet termelni mindent kivételes, pétolhatatlan
er6forras, sét egyre fogyatkozo (klimavaltozas tertlet-
csOkkenté hatasa, egyes terlletek elsivatagosodasa,
beépitések miatt sth). Sokan nem gondolnak arra, ami-
kor ndévényi olajat termellnk, akkor gyakorlatilag a k&-
olajjal egyenérték( nyersanyagot termelliink. Az élelmi-
szer mindig is stratégiai cikk volt. A jov8ben meg inkabb
azlesz.
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Ha az olvas6 az ed- 5 attsggy, hatasu programokat végre-
dig leirtakbol azt a ké- e g :él:fé",:‘" T St hajtani. Nagyon sok tapasz-
vetkeztetés"t vorjné le, “Ovetsgy ., 15 talatot ngjtéttUpk. Nagyop
hogy a Szovetség ed- Ny, e sok emberileg és szakmai-
digi munkaja teljesen sohus 1 e lag kivald emberrel kerltink
hiabavald volt, akkor kapcsolatba akik segitet-
valoszinlleg  sote- tek és remélhetbleg segiteni
tebbre festettem a SHelt Eingy 1, fogjak munkankat. 2008-ban
képet a valésagos- ety gor, Ujult erével fogtunk munkahoz!
nal. Kudarcaink melhg,:ﬁ?hkolat::’lizb‘;'{ﬂcgz . Azokban a kistérsegekben a Ti-
ugyan szamosab- t:i’;i‘:fracomf’“:”més;:;’,‘i et gr T T sza mentén, ahol jelen vagyunk
bak sikereinknél, ;f;f,, ' ans%?}s:::;riﬁi?éwm# Uk Jelzdsq vl Wasss nem engedtik, hogy az emberek
de amit aZ Ot | Axgpy ™ ilren g eTVeset iy Vel it g végképp elveszitsék a hitiiket. A
koralmények ko- [, 8oy 1 Doty - Vot et 2007, 1 oKO8 i e ko, hitliket abban, hogy rajtuk is mu-
z6tt  megtehet- "“"‘"rde:és»:c;ﬁ ﬁasy‘:rKOz,f°" 5 i J,a:;ﬁd i lik, hogy meg lehet éni a szUl6-
tink, azt meg- = i e~ 153 arge foldjakon.
tettik! Egy JOI | “hreay, e ber 6y
egyuttm(ikodé, g Nagykoérd, 2008. majus
falak  nélkali, .
szellemi  m- _/.:"3-'* Ol Dr. Veres Nandor
helyt hoztunk ' _. : a Szovetség
létre, amely VA My £ az EI6 Tiszéért
képes nagy et tosg A ﬁ?,;’;;_ otvgy ™ Egyesulet elndke
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Lapunk el6z6 szdméban, Szovetség az EIG Tiszaért — Mult, jelen, jové cimd cikkiinkben attekintettik az eqyestilet megalakuldsa éta
elvégzett munkat és roviden terveinkrdl is szoltunk. Az aldbbiakban stratégidnkat mutatjuk be bévebben,
és a 2008-ra tervezett feladatainkat vesszik szamba.

EL(ED)O SZOVET

Stratégidnkrdl — vitaindité gondolatok

Az artéri tajgazdalkodas mogott ma nem all jelentds lobbi-
erd, tairsadalmi nyomas, de a Tisza-mente magyarorszagi szaka-
sza kozos érdekeit sem hangoztatja ,.tiszai lobbi”. Néhdny szak-
mai mihelyen, civil szervezeten kiviil kevesen latjak 4t €s gondoljdk
komolyan a komplex drtéri tdjgazddlkodds el6nyeit. A Vésdrhelyi-
terv tovabbfejlesztésér6l (VTT-r6l) szdl6 torvény kimondja, hogy
az drvizvédelmi létesitményeket dgy kell tervezni és megvaldsitani,
hogy azok alkalmasak legyenek tdjgazddlkodds céljdra is. Ugyan-
akkor a gyakorlati megvaldsitds sordn, ugy tlinik, hogy mindez csak
tires beszéd. A tdjgazddlkodds elGsegitésére sem megfelelé mennyi-
ségi pénz, sem kormdnyzati akarat nem ldtszik. Kitiinik ez a VTT-
b6l vagy az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Programbél (UMVP-
bdl) is. (Ezzel kapcsolatos cikkeinket 1d. el6z6 szamunkban.)

Maguk az érintettek (a Tisza-mentén él6k) tobbsége sem érzi
valds alternativanak a mai tdjhasznalathoz képest. Nem ldtszik,
hogy meg lehet-e €lni belle és a jovébeli kildtdsok — pl. agrar-kor-
nyezetgazdalkoddsi tdmogatdsok — is bizonytalanok. A mezdgazda-
sdgban a gabonakonjunktira szintén neheziti azok dolgdt, akik az
intenziv szdnt6foldi miivelés helyett a mozaikos tdjhaszndlat mellett
érvelnek. Igy aztdn a gyenge vagy nem létezd lobbierdt konnyd-
szerrel soprik el a mezdgazdasdgi nagyiizemek, foldspekuldnsok,
vizligyi nagyberuhdzdsokban érdekelt cégek, akik a szokdsos tizlet-
menet szerint alakitjdk a szakpolitikdkat a rovidtdvi profitszerzés
érdekei vagy a kordbban bevdlt mérnoki doktrindk mentén. Tekintet
nélkiil a tdj, a benne €16 emberek jovdjére, életkildtdsaira.

Addig, amig maguk az érintettek nem 14tjdk be és nem érzik meg
a mindennapokban az djfajta tdjhaszndlat el6nyeit, lehetGségeit, ad-
dig a tdjgazdalkoddst tdmogatd tarsadalmi igényrdl és mogé felsora-
kozd nyomadsrdl nem beszélhetiink. A helyiektdl aligha védrhatd, hogy
informdcid hijdn, az elhallgatott, letagadott vagy meg sem teremtett
lehetGségek drnyékdban és kiszolgdltatva a kozelitd fenyegetések-
nek igényeljenek egy olyan tdjhaszndlatot, aminek jov§je a maindl is
kevésbé kiszdmithatd. Pedig a helyiek igénye a kulcsa lenne annak,
hogy a tdjgazddlkodds a gyakorlatban is megvaldsulhasson. Ahhoz,
hogy a fent meghatarozott célok felé Iépjiink, tehat az érintettek-
nek kell belatniuk és megérezniiik az artéri tajgazdalkodasban
rejlo lehetdséget.

Olyan stratégiat ajanlunk, mely a hosszi tavi cél felé halad-
va rovidebb idétavokra, egymasra €piilé célokat hataroz meg.
Ezek megvalésulasit pedig egymasra épiilé tevékenységekkel
kivanja segiteni. Nem pusztdn vitdkkal, beszélgetésekkel, tudomd-
nyos méhelymunkdval, kommunikdciéval igyekszik a tisza-mentiek
kozos jovoképét alakitani é€s abban az drtéri tdjgazddlkodds helyét
meghatdrozni. De olyan gyakorlati tevékenységeket is felvdllal, me-
lyek pozitiv hatdsait mdr rovid tdvon is érzik az érintettek. Ilyenek
pl.: bevétel a termelSknek, j6 minGségl élelmiszer a fogyasztoknak,
a természeti €rtékek gazdagitdsa (biodiverzitds ndvekedés) a tdjnak
és a helyi k6zosségnek stb.

(W 6 TSAVOLCY Il &volyam 12, szin )

Az artéri tdjgazddlkodds (djra) bevezetése feltehetGen nem pusz-
tdn egy ujfajta gazddlkoddsi modszert jelent a mez6gazdasdgban.
Kovetkezetes megvaldsitdsa a fenntarthatd tdjhaszndlat felé visz
minket. Nem csak a gazddlkoddsban, a feldolgozdsban, a kereske-
delemben, de az emberi viszonyokban is djdonsdagot hozhat. Taldn
tilzds nélkiil dllithatd, hogy az artéri tajgazdalkodas megvaldsi-
tasa egy uj életformat jelent. Hogy mindez hogyan torténhet egy
egyre kevésbé kiszdmithatd kozel s tdvolabbi jovében, a vdrhatéan
meglehetGsen viharos XXI. szazadban, azt egyel6re senki nem tud-
ja. Viszont egyiitt ki tudjuk taldlni. S6t: ki kell taldlnunk.

A SZOVET hosszi tavii célja az drtéri tdjgazdalkodss ural-
kodé tdjhaszndlati formava tétele a Tisza mentén. A tdjgazdal-
kodas dltal természeti értékeinket is védhetjiik, gyarapithatjuk, de jo
megélhetést is biztosithatunk a helyi kozosségeknek. Egyesiiletiink
a tdjgazddlkoddsért, a fenti célokért dolgozé civil szervezetek, on-
kormdnyzatok, kutatdk, gazddlkoddk és magdnszemélyek hdldzata.
Kdzelebbi céljaink a kovetkezGképpen fogalmazhatok meg:

Kozép tav (3-5 év): Kisebb tertileteken — ahol helyi akarat és
kezdeményezSkészség van — drtéri tdjgazddlkoddsi mintateriiletek
kialakitdsa

Rovid tav (3 év): A mintateriileteken miikods gazddk, helyi fel-
dolgozok, kereskeddk jobb gazdasdgi helyzetbe hozdsa, azért, hogy
a természetkimél$ gazddlkodds javitsa a megélhetési lehetdségeket,
redlis alternativdt és jovOképet nyujtson.

Egészen rovid tav (1 év): JJ mindségii, egészséges élelmisze-
rek, j6 mindségd, tartos, tdjbardt, eszkozok forgalmazdsa; elérhetd
alternativdt biztositani annak, aki kornyezetkimélGbb és egészsége-
sebb életet kivan élni.

Stratégidnk tehdt arra irdnyul, hogy megfogalmazzuk és fel-
ersitsiik az drtéri tdjgazddlkodds irdnti tdrsadalmi igényt a Tisza
mentén.

Tevékenységeink

2008-ban az aldbbi tevékenységeket folytatjuk vagy inditjuk dtjdra
annak érdekében, hogy a hosszu tdvd célok felé haladva mdr rovid
tdvon is elérhessiink eredményeket:

1. Helyi kozosséoek bevondsa, hdldzatépités
Evdsiteni kivinjuk a folyo drterén él6 kozdsségek, helyi kezdeménye-

zések kozotti kapesolatokat, hogy valddi, €6 szovetet alakitsunk ki onkor-
mdnyzatok, gazdilkodck, civilek és a tudomdnyos élet szerepldi kozore.
a.) TAJ-KEP: Tiszai jsvéképek — férumsorozat.

Az Eurépai Unié SCENES és ADAM kutatdsi programjainak ma-
gyarorszdgi partnerei az MTA Talajtani és Agrokémiai Kutatintézet,
a Budapesti Miiszaki és Gazdasigtudomdnyi Egyetem Vizgi Kozmid és
Kornyezetmérnoki Tanszéke, a Budapesti Corvinus Egyetem és a Szo-
vetség az IS Tiszdér. A Tiszai Alfold jovbképépités célja a nemzethizi
eldrejelzések és jovdképek (GEO4, MA) mentén a hazai tiszai vizgyijtd



SIOVETSEC % f10O Tle%zf\ﬁpD

2050-re 52010 jovdképének (joviképeinek) megfogalmazdsa széles tirsa-
dalmi bevondsra épitve orszdgos és helyi szinten.
* Hirom orszdgos konferencidat, parlamenti vitanapot szerve-
ziink a problémdk és a lehetséges megoldisok kérvonalazdsa ér-
dekében, ebbdl az elsére 2008. mdjus 7-én keriilt sor.
* 2008-ban, tavasztol szig a Felso-, a Kozép és az Alsé-Tisza
mentén jovkép-épitd mithelymunkdkat szerveztiink. Ezeken az
érintettek a jovdképeket és a hozzd vezetd utakat fogalmazzik
meg kozosen, szakértdk segitségével.
* Pilydzatot hirdettiink a Tisza vizgydjtiteriiletén él6 kozép-
iskoldsoknak: fogalmazzik meg, hogyan képzelik el az életet a
Tisza mentén otven év miilva?
b.) SZOVET-rendezvényck:
* Egyesiiletiink 2008-as rendes kozgyitlése mellett a tisza-menti
Onkormdnyzatokat is taldlkozdra hivia, hogy a kizos fellépést
megalapozza.
* Tandcsado Testiiletiink iilésén finomitjuk tovibb az itt ajin-
lott stratégidt, mely érdekképuviseleti tevékenységiink alapjat is
képezi.
* 2008. mdjus 19-jiinius 9-ig Hidvégi-Ustis Pil, sportolé a Ti-
sza forrdsatol indulva végigfutott a folyé mentén. A telepiilé-
seken, amelyeket érintett Riilonbozd sport és kbrnyezetvédelmi
rendezvényeket szerveztiink.
* A SZOVET indulisihoz segitséget nyijté UNDP-GEF-
KvVM finanszirozdsi LEI6 Tisziért” program jiniusban zdro-
konferencidn szdmol be az elért eredményekrdl.
¢.) Kiadvinyok:
Egyesiiletiink az aldbbi kiadvinyok megjelentetésér tervezi 2008-
ban:
* Esély a Tisza mentén — A Biodiverzitds Pilydzati Mikroalap
® DVD a IV. Hagyomdny és természet konferencia eléaddsaival
és a rendezvényen részt vett szervezetek bemutatkozdsdval.
® Madarak a Tisza-mentén — képes zsebhatdrozo
o Ozinfajok a Tisza-mentén — képes zsebhatdrozé
* Kules a Tiszdhoz 1.-1I. — DVD
* Folytatjuk negyedévente a Tiszavilgy kiaddsit, illetve
* ennél gyakoribb, egyszerd kivitelil (virhatéan drétpostin ter-
jesztett) hirlevelet adunk ki.
Kordbban megjelent kiadvinyaink, pl. a Zold utak a Tisza
mentén cimii tiiratérkép és az EI6 Tiszdért dosszié iroddnk mel-
lett virhatéan szélesebb kirben is hozzdférhetd lesz.
d.) Helyi é orszdgos sajtd.
Az ismeretterjesztés, kapcsolatépités és az érdekképuiseletnek
egyardnt fontos eszkize, hogy a helyi és orszdgos sajton keresz-
tiil bemutassuk az 1y gazddlkoddsi lehetdségeket, érveljiink ezek
mellett. Ezirdnyd tevékenységiinket intenzivebbé tessziik 2008-
ban.
1. Piacépités
Olyan gazdasdigfejlesztési programot inditunk, mellyel hely: gaz-
ddlkodck piacra, illetve jovedelemhez jutdsit segitjiik. A lehetséges fej-
lesztési irdnyok koziil néhdnyat aldbb sorolunk fel. Virjuk mindazok
Jelentkezését, akik e munkdban részt kivinnak venni termeldként, szer-
vezdként, szilldsadoként vagy mds médon!
a.) Térségeken beliili értékesités
* Tajboltok hdldzata;
* helyi dstermeldi piacok;
* termeldk-fogyasztok kozvetlen Osszekitése;
® 84 tdjhdz: hagyomdnydpold iinnepek, népi jatékok, termeldi
vdsdrok, gasztrondmiai események;

* mozgdbolt;
® helyi kozétkeztetésben a helyi beszdllitok preferdldsa;
* ldrvdnyossdgok (vdrak, mizeumok és kapcsoldds intézmé-
nyek).

¢.) Turisztikai programesomagok
* Helyi rendezvények (szilvails, sajidis, lekvdrf6zés, diszndvdgds
sth.);
* ,potnagymamdk’;
® falusi szdlldsadok, vendéglitéhelyek elldtdsa helyi termékekkel,
a programokhoz kapesoléddan.

d.) Virosi piacok kiszolgdldsa
® Sajdt bolt megnyitdsa Budapesten;

_ ® tovdbbi lehetdségek: debrecent, nyiregyhdzi boltok.

e.) Ertékesitést segitd egyéb tevékenységek
* Az egységes megjelenést biztositd védjegyet jegyeztetiink be JEls
Tisza” néven, melyet termeldk, szilldsadok é mds villalkozck
haszndlhatnak
* webdruhdz kialakitdsa.

f.) Lsmeretterjesztés
* Eldaddsok az élelmiszeripari termékek kdros hatdsairdl és a ke-
vés vegyszerrel eldillitort extenziv vagy bio-mindségben termelt
élelmiszerek eldnyeirdl helyi kozdsségeknek, egyben termékbemu-
tatd és értékesitési hdlozat kialakitdsa;
® gazddlkoddk és mds termelSk szdmdra eléaddsok és kiadvinyok
arrdl, hogy a jelenlegi jogszabdlyok milyen értékesitési lehetdsége-
ket nydjtanak.

I1I. Biodiverzitds Pilydzati Mikroalap és forrdsteremiés

A UNDP-GEF-KvVM timogatisibol, az Okotdrs Alapitviny se-
gitségével megvaldsitott pdlydzati program szdmos fontos hely: kisprojekt

megvaldsitdsihoz jarul hozzd. (Ld. Beszdmolé a Biodiverzitds Pilydzari
Mikroalap mitkodésérdl cimit cikkiinket.) Az elsé két forduldban, 2007-
2008 sordn a teljes, erve fordithato keret kimeriilt. A rendkiviil kedvezd
tapasztalatok miatt e lehetdséget djra meg kivinjuk nyitni a gazdilkodok
szdmdra. Fontos feladat ezért, hogy olyan tdmogatdkat taldljunk, akik a
Mikroalap céljaival egyetértenek és anyagilag is hozzdjdrulnak az Alap fel-
16ltéséhez. Emellest a SZOVET miikodéséhes szitkséges forrdsokat is el6
kell teremteniink.
IV. Tudomdnyos munka

2008-ban az dreéri tdjgazdilkoddsrdl szold Szelidvizorszdg cimif kézi-

kényv mellett t6bb nagyivit tudomdnyos kutatds is napvildgot lit az El§
Tiszdért Program keretein beliil. Befejezéséhez kozelit a Tisza-mente tdj-
haszndlatdnak viltozdsdt bemutatd feltdromunka és térképsorozat készitése.
Ezek mellett a kiilonbozd természeti dllapotviltozdst figyeld monitoring-
rendsgerek dsszehangoldsdra irdnyuld munka is befejezddik.
V. Erdekképviselet

El62d szamunkban t6bb cikk is foglalkozott azzal, hogy a Tisza-menti
tdjgazddlkodds jovéjét befolydsold legfontosabb programok (VTT, UMVP)
rendkiviil kedvezdilen feltételeket teremtenck. A civilek, a tudomdny dltal
hangoztatott alternativikat, kritikikat a kormdnyzati szereplok nem ve-

szik figyelembe. Mindekdzben olyan 1ij fenyegetések is felmeriilnek, mint pl.
a Tisza 1V. szdmii hajozciittd alakitdsa és mds iparfejlesztési tervek. Ezek
nem osszeegyeztethetdk a tdjgazdilkodds terveivel.

Kérdéses, hogy a Viz Keretirdnyelv hazai megvaldsitdsirdl folytatan-
do tdrsadalmi vitdt mennyire vehetyiik komolyan az el6zmények fényében?
Ugy tiinik, a civilek dltal kvetett kompromisszumra trekvd stratégia nem
képes érdemben befolydsolni a folyamatokat. Sziikségesnek tiinik, hogy 4y,
radikdlisabb stratégidt és modszereket fogalmazzunk meg. Ezt Tandcsado
Testiiletiink és a SZOVET Kozgyitlése bevondsival kivanjuk megtenni,

Kajner Péter
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TAJ-KEP TISZAI ALFOLD JOVOKEP-EPITES

Tobb, mint 280 f6 részvételével
konferenciat tartottak a TAJ-KEP
Tiszai JOvOkép-épités Program ke-
retében az Orszaghaz Fels6hazi ter-
mében majus 7-én. Atanacskozason
a parlamenti partok képviselbivel
egyutt vitattak meg a résztvevok az
eddigi tiszai fejlesztési programok
kudarcainak okait, a lehetséges te-
enddket.

ATiszai Alfold j6vképépités célja a nem-
zetkozi elbrejelzések és jovBképek (GEOA4,
MA) mentén a tiszai viz-
gyjt6 hossza tava (2030-
2050) jovEképének (joviké-
peinek) megfogalmazdsa.
A munka els§ parlamenti
vitanapjit a Program véd-
noke, Szili Katalin, az Or-
szaggyilés elndke nyitotta
meg. Faragé Tibor, a Kor-
nyezetvédelmi és Viziigyi
Minisztérium  stratégiai
fGosztilyvezetSje bevezetd
cladéséban kiemelte: nem
szabad elkiiloniilten kezel-

PROGRAM

ni az egyes térségi szakteriileti stratégidkat,
programokat: dtfogé térségi fenntarthat6 fej-
16dési stratégidra van sziikség, amely egyiitte-
sen szdmitdsba veszi a térség adottsigait és a
hatdsokat, feltételeket is. Vari Anna,

299

Lkiilsé
szociolégus, az MTA Szociolégiai Kutatéin-
tézet munkatérsa el6addsiban a Beregben és
a Bodrogkdzben végzett kutatdsi eredménye-
ket ismertetve az ott él6k rendkiviili sebezhe-
tGségére hivta fel a figyelmet. A Bodrogkoz-

ben az emberek 48%-a, a Beregben 86%-a
érzi magat veszélyeztetettnek az 4rvizzel
szemben. Ugyanakkor a
Beregben a gazdasigi ak-
tivitdis minddssze 26, a
Bodrogkézben 23%-o0s. Az
emberek jelent8s részének
megtakaritdsa sincs, amire
egy rendkivili helyzetben
tdmaszkodhatna.

A parlamenti képvi-
sel6k  részvételével meg-
tartott vita az elmilt két
évtized tendencidit és a
tennival6kat jirta korbe.
Katona Kilmin (MDF)

(W 8 TSIAVOLCY I &violyam 1-2. szin D)

Parlamenti vitanap a Tiszarol

utalt ra: a Tisza vizgy(jtSjének 70%-a az or-
szag teriiletén kiviil helyezkedik el, vizének
tobb mint 90%-a a hatdron tdlrdl érkezik. A
fels6 folyds menti orszdgokban nagyszabdsi
tiroz6épitési programokban gondolkodnak.
Siirg6sen sziikség lenne egy aszalystratégidra
és egy tiszavolgyi vizgazdilkoddsi program-
ra, mivel az Alf6ld Program hamviba holt
és a Vasarhelyi-terv tovébbfejlesztése (VT'T)
is drvizvédelmi programma egyszerdsodott,
amire forrds sincs. Magda Sandor (MSZP)
szerint a rendszervaltds idején virdgzo vidék,
hatékony mez8gazdasig mdra leépiilt, a fog-
lalkoztatottsdg visszaesett. Vidéken a tdjhoz
ill§ termesztést kell folytatni, ugyanakkor a
vilagtendencidktsl nem lehet eltérni. Uj ter-
melési szerkezetre, hatékony és magas foglal-
koztatottsagot biztosité agrariumra van sziik-
ség. A fdsszard energianovények termesztése
és a biomasszaval ftott, 6ridsi f6liasatrakkal
dolgoz6 kertészeti dgazat a két legfontosabb
kitorési pont. Ezek fejlesztésére 2013-ig lesz
forrés, siirgSs tehét lépniink. Velkey Gabor
(SZDSZ) a helyi tirsadalmak megerdsitésé-
re helyezte a hangsulyt. Az drvizvédelemhez
kiilsg erdforrisok kellenek, de a t5bbi fejlesz-
tés a belsd erbforrasok kiakndzésira alapul-
hat. A foglalkoztatds noveléséhez a munkat
terheld jarulékokat csdkkenteni kell, de terii-
leti kiilonbségeket kell tenni az ad6ztatdsban.
Az 6nkormdnyzati rendszert teljesen Gjra kell
gondolni — mondta. A piacrajutdshoz a helyi
kozosségek Gjjaszervezése, a kicsik szovetke-
zése kell, hogy a mérethatékonységi kovetel-
ményeknek meg tudjanak felelni. Négradi
Zoltan (FIDESZ) utalt ra: a fejlesztések ma
rendkiviili mértékben kézpontositottak, kiil-
s6 erdk éltal meghatdrozottak. Az orszég {6
célja a konvergenciaprogram megvaldsitdsa
és az EU-s ,ingyenpénzek” elkoltése. A fej-
lesztéspolitika kézéppontjdba ezek helyett a
hazdja irdnt elkotelezett embert kell 4llftani.
A falvak jovedelmének nagy része a telepii-
lésen kiviilre dramlik. Vissza kell llitani a
helyi 4ru, a helyi piac becsiiletét. Nem (j ter-
vekre van sziiksége az Alfoldnek, hanem ar-
ra, hogy az alulrél j6v8 kezdeményesek teret
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kaphassanak. A Nemzeti
Fejlesztési Tervet és az
operativ programokat en-
nek megfelelden médosi-
tani kell. Angyan Jézsef
(FIDESZ) fontosnak ne-
vezte, hogy az akadémi-
kusok 4ltal kezdeménye-
zett TAJ-KEP Program
ébren tartja a Tisza-volgy
igyét, amikor a VT'T for-
rashidny  kovetkeztében
kimdlni latszik. Ugy latja:
a Parlamentet is ki kelle-
ne nyitni az emberek fe-
1¢, hogy a nagy horderejt

igyek nagyobb tdrsadal-
mi nyilvdnossdgot kap-
hassanak. A hét évre sz616 U] Magyarorszag
Vidékfejlesztési Programrol (UMVP) valédi
tarsadalmi vita nélkil déntéteek. 1400 milli-
ardos forraskeretének 40%-
at ,vasra és betonra” koltik,
mikézben a valédi vidékfej-
lesztési intézkedésekre nem
jut pénz. Az dllamnak nem
a globdlis t8keérdek, hanem
a helyi kozosségek védelmé-
ben kell cselekednie. Kérdés,
hogy érték-e a vidék stabi-
litdsa? Mert, ha igen, koz-
pénzt csak erre szabad kolte-
ni. Orosz Sdndor (MSZP) a
VTT-vel kapcsolatban el-
mondta: a program megbu-
kott, igy a 2007. novemberi
trvénymdédositds  kdrmen-
s volt, mellyel legaldbb az
drvizvédelmi fejlesztésekre
igyekeztek a forrdsokat biz-
tositani. A VI'T bukdsinak
felelgssége nem csak a kor-
mdanyé, hanem a teljes koz-
politikdé. A régidk, megyék
érdekérvényesitésének is ko-
szonhet8, hogy a program
elhalt. Csak olyan jovSképet
fogadhatunk el, mely a fenn-
tarthat6sdgra épil. Ehhez
azonban szemléletviltisra
van szitkség. A VTT ere-
deti gondolatait vissza kell
hozni, az 6kolégiai, vizgaz-
délkodisi és vidékfejlesztési
kérdéseket egyforma sillyal
kell kezelni, a helyi gazda-
sdgra alapozott fejlesztést
kell inditani. A jdrulékok
szingét véltozatlanul  kell
hagyni, de szerkezetét meg

kell véltoztatni, hogy a kornyezetterhelSk
fizessenek. Nagy Andor (KDNP) szerint a
pénz természete, hogy ,,oda megy, ahol mér
van beléle”. Ott indulnak programok, ahol
valaki(k) tzletet lat(nak). A helyiek szdmara
nem jovSkép kell, hanem munka, megélhe-
és. A jovBképet le kell leforditani a helyiek
nyelvére. Magyarorszdg 2011-ben az EU so-
ros elndke lesz. Az Uni6é VI. Kérnyezetvé-
delmi Programja 2012-ben jir le. A képvisel§
javasolta, hogy uniés elnokségiinket hasznal-

juk arra, hogy a vizgazdal-
kodasi problémikat unids
szintl tiggyé tegyiik. T4j-
és vizhasznilatvéltdsra van
sziikség, az édesvizhez valé
hozzajutds stratégiai kérdés
lesz a kovetkez8 évtized-
ben, z4rta hozzdszol4sat.
A felkért hozzdszé-
16k kozott Veres Néandor,
Nagykord  polgirmeste-
re, a Szovetség az El6 Ti-
szaért elnoke elmondta,

hogy a helyiek mar elvesztették a hitiiket a
tervezésben, végre a tervek végrehajtdsdra,
megélhetési lehetGségek  biztositdsdra len-
ne sziikség. A kompromisszumkeresés nem
jart eredménnyel a helyiek szdméra, a poli-
tikusok pedig, gy tdnik, nem érzékenyek a
helyi problémékra. Hid-
végi Ustds Pal extrém
multifuté  bejelentette,
hogy mdjus 19. és janius
8. kozott a Tisza forrdsi-
t6l a torkolatdig fut. Az
él6 Tisza nagykoveteként
az emberek kozotti Ossze-
fogésra kivdnja felhivni a
figyelmet. A rendkivili
sportteljesitményhez sz4-
mos onkormdanyzat csat-
lakozott és rendezvények
kisérik végig az Gron.
TankaEndre, egyete-
mi tanar (Kérolyi Géapar
Reformétus  Egyetem)
stirgetének nevezte, hogy
a két évtizedes neoliberi-
lis foldbirtokpolitikat fel-
véltsa az értékalapd. Tor-
vénnyel kell korldtozni a
mez8gazdasigi  lizemek
méretét és a helyben lakék
szdmdra kell biztositani a
foldek birtokl4sat, hasz-
nalatét. Jolankai Marton,
tanszékvezet§ egyetemi
tandr (Szent Istvin Egye-
tem) figyelmeztetett arra,
hogy az energianévények
termelése rendkiviil sok
problémit vet fel. A folya-
mat energiahatékonysiga
alacsony, gazdasigtalan.
Kérnyezetkdrositds — ko-
vetkezik be a szerves-
anyag-korforgalom  sérii-
lése miatt. Mindemellett
az energianovények ter-
melése az  élelmiszer-
termelést  veszélyeztet,
noveli az 4drakat. Vargi-
né Kerékgyirté Ildiko,
Arokts
a 37 teleptilést Gsszefogd
Borsodi Mez8ség LEA-
DER-csoportrél  beszélt.
Elmondta, hogy a Biikki
Nemzeti Park és a Tisza-

polgérmestere

tdj Kozalapitvany a tokaji
Kopasz-hegytdl a Borsodi
Mez3ségig terjed Natdr-
park létrehozdsit kez-
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deményezte. Tiszavirdg-
fesztivalt szerveznek, de
tobb telepiilés részvételé-
vel kisléptékd biomassza
hasznositdsi projektet is
inditottak, mely az drtéri
gyalogakicot energiafiz-
re cseréli, igy két problé-
mdt tud egyszere kezelni.
Felberman Tamis, EKO-
VIZIG fémérnok, mid-
szaki igazgatd helyettes

hdrom vizgazdilkod4si
projektrdl szdmolt be a
Tisza észak-magyaror-
szdgi szakaszdn. A Tisza
és a Bodrog kozétti terii-
leten megvalésithatésagi
tanulményt készitettek a
vizvisszatarté vizrende-
zési rendszer kiépitésére
és a tdjhaszndlatviltds-
ra, kovetkezg lépcsében
ennek  megvalGsitdsira
palydznak. Tanulminyt
készitenek ugyanakkor a
Tisza-Bodrog hajézhaté-
sdgdnak fejlesztésére is.
A Bodrog jobb partjdnak
t6ltésemelési munkdlatait
is elvégezték.
Avitanapzdrszavdban
Kérédi Maria kiemelte,
hogy kénnyd felismerni a
cselekvés sziikségességét,
de a sziikséges cselekvést
sokszor elmulasztjuk. Az

gondolkodi-

okolégiai

st képvisel6k mellett az
6konémiai gondolkoddsdakkal is pdrbeszé-
det kell kezdeményezni. Harnos Zsolt, aka-
démikus szerint a klimavaltozas okozta szél-
s@séges 1dGBjarasi jelenségek egyre komolyabb
gondokat fognak okozni az élelmiszerelld-
tdsban. Komplex fejlesztési programokra és
ezek litemezett végrehajtdsdra van sziikség,
mert a késlekedés tal sokba keriil. A Nemzeti
Eghajlatvédelmi Stratégist végre kell hajta-
nunk, zdrta beszédét.

A TISZAI JOVOKEP EPITES
KOVETKEZO ESEMENYEI:
jnius 13-14, Tokaj — TAJ-KEP szakmai nap,
El8 Tisz4ért Program zarékonferencia és Tisza-par-
ti Okopiac. Regionilis, fékuszcsoportos jovékép-al-
kotds: 2008. méjus 29-30., Szolnok;
jinius 2-3., Szeged, jinius 4-5. Visirosnamény,
2008. oktéber 3.:
kozépiskoldsok jovéképeinek bemutatdsa
és ifjasdgi parlament a Tisza mente j6v8jérdl.

K.P.

///fﬁ\
S(Enes

TISZAI ALFOLD JOVOKEP EPITES (TAJ-KEP)

A Tiszal ALFOLD JOVOKEPEPITES CELJA a nemzetkozi el8rejelzések és joviképek
(GEO4, MA) mentén a tiszai vizgy(jtd hossza tdva (2030-2050) jovSképének (36-
vBképeinek) megfogalmazdsa.

A MUNKA A NEMZETKOZI SCENES-ADAM PROJEKT KERETEBEN VALOSUL MEG, a
kovetkezd szervezetek egyiittmiikodésével: MTA Talajtani és Agrokémiai Kutaté-
intézet — Budapesti Mszaki és Gazdasidgtudoményi Egyetem — Budapesti Corvi-
nus Egyetem — Szovetség az El6 Tiszaért — Alkalmazkodas a Klimavaltoz4shoz,
MTA- BCE Kutat6csoport.

A PROGRAM VEDNOKE: Szili Katalin, az Orszdggyfilés elnoke.

A PROGRAM ELNOKSEGE: Glatz Ferenc, Harnos Zsolt, Németh Tamds, Somlyédy
Lisz16 akadémikusok.

A PROGRAM MUNKAJAT TANACSADO TESTULET TAMOGATJA, tagjainak listdja meg-
tekinthetd honlapunkon.

MUNKAMODSZER: Regionilis és orszdgos mtihelymunkak keretében alkotnak j6-
vBképeket az érintettek, melyek a jelen folyamatokat, problémakat is figyelembe
veszik. A jov8képek alapjdn Gn. visszafejtés (backcasting) médszerével fogalmazha-
t6k meg a teend6k mindennapjaink és a nemzeti stratégiaalkotds szintjén. Ezeket
a javaslatokat a folyamat végén a bevont szakértkkel, valamint széles tdrsadalmi
konzulticié keretében vitatjuk meg és véglegesitjiik. A kialakitott dokumentumot
a z4r6 rendezvényen véglegesitjiik és nydjtjuk 4t Szili Katalinnak, az Orszaggylés
elnokének, valamint a parlamenti partok frakci6vezetSinek.

Tervezett rendezvények:

Parlamenti nyilt napok:

2008. méajus 7., 2008. oktéber 3., 2009. mircius 6.

Szakértdi megbeszélések:

2008. dprilis 11., 2008. janius 13., 2008. szeptember 16., 2008. november 4.

Regiondlis, fékuszcsoportos jovckép-alkotds:

2008. majus 29-30. — Szolnok, 2008. janius 2-3. — Szeged, 2008. jinius 4-5. — V4-
sadrosnamény.

VART EREDMENYEK: A jovSképeket az érintettek széleskord tuddsira és elvrisaira
alapozzuk. Ezek 6sszedllitdsa valamint a hozzdjuk vezetd utak vazoldsa révén meg-
fogalmazhaté, hogy dontéseinknek milyen kérai és hasznai lehetnek a kozeli és
tavoli jovében. A folyamat eredményeképp a déntéshozok felé megfogalmazhatd,
hogy mit kivdn a Tisza-mente és chhez milyen forrdsok, dontések sziikségesek.

HAsZNALJUK A KEPZELOERONKET! A jovSképalkotdshoz els@sorban a fantdzidnkra
lesz sziikség. Merjiink szabadon, kétottségektSl mentesen elképzelni egy a maitdl
akdr gyokeresen eltérd helyzetet! Ezutin gondoljuk végig logikusan, szakemberek
bevondsdval, hogy az dltalunk elképzelt jovSbe hogyan juthatunk el: mit kell ten-
niink holnap, hogy holnaputin jobban élhessiink? Ha pedig dontéttiink, hogyan
szeretnénk élni, hogyan juthatunk el odéig, tegyiink is érte — egyiitt!

K¥ERJUK, HA KERDESE VAN VAGY SZERETNE RESZT VENNI A MUNKABAN, JELEZZE AZ ALABBI
ELERHETOSEGEK VALAMELYIKEN!

KarcsoLaT
Flachner Zsuzsanna: 06-1-224-3648
Taj-kep@vkkt.bme.hu ® Flachner@rissac.hu ® www.elotisza.hu
www.taj-kep.vkkt.bme.hu

(W 10 TISZAVOLCY I &vfolyam 12, szim D)




TISVAL J@VéKED)

Két perces felszolalas Tisza ligyben

(EL NEM HANGZOTT A TISZA JOVOKEP EPITES PARLAMENTI VITANAPJAN,
2008. MAJUS 7-EN)

Balogh Péter vagyok, a Tisza mellett szlilettem és
lakom, foldrajz és torténelem szakos tanar vagyok, az
ELTE-n tartok 6rat Ember és Tisza fenntarthat6 kap-
csolatarol.

Megtanitom a hallgatéknak azt, hogy
a Tisza-vidék rendszerszerlien csapadékhianyos te-
rulet — majdnem masfélszer annyi csapadék (ill. csa-
padéknyi viztbmeg) hianyzik a vizhaztartasi egyen-
suly kiegyensulyozasahoz, mint amennyi esik.

Megtanitom a hallgatéknak azt, hogy
ez a vizmennyiség ugyanakkor rendelkezésre all,
ugyanis a Tisza folyé kegyeskedik szallitani ezt a viz-
mennyiséget — rdadasul tavasszal, a vegetacios idd-
szak és a szaraz évszak elején, amikor legnagyobb
szUkség van r4,

Megtanitom a hallgatdknak azt, ami szintén nincs benne a
szakmai kdztudatban sem, hogy
aTisza-vidék nem asztallap simasagu terllet, hanem
klldénb6zd magassagu szintek mozaikos rendszere,

ami természetes, 16 infrastruktiraként kinalkozik az
arvizi viztdbblet szétteritéséhez, tarozasahoz.

Megtanitom a hallgatéknak azt, hogy
a medret keresztgattal elzaré duzzasztasos tarozas
trombozisként és 6démaként jelenik meg a tajban,
mint ahogy a folyé és t4j atjarhatatlan arvizvédelmi
toltésekkel vald elvalasztasat amputacioként, cson-
kolasként éli meg a taj — ill. hal meg éltala.

Megtanitom a hallgatéknak azt, hogy

a globalizacié a gyarmatositas U forméja, amikor is
atermészeti valdsagtol elszakadt Uj, virtudlis valdsag
fuggésbe hozza a helyi er6forrasokat és kdzdsse-
geket; és ami Magyarorszagon sajatosan, egyfajta
ongyarmatositasként jelenik meg, hiszen azt latjuk,
hogy az &llam és az Un. kdzszolgaltatdsok nem a
tajban gydkeredzd helyi érdeket, hanem kulsd, gyar-
matositd tékeérdeket képviselik.

Es megtanitom nekik azt, hogy

amegoldéas az lenne, ha az arado vizet szabalyozot-
tan kivezetnénk a toltéseken tuli, meglévé arterekbe
és mélyvonulatokba, amik infrastrukturajat és hasz-
nélatat el6zéleg hozzaigazitjuk ehhez a régi-uj funk-
ciéhoz — mikdzben az &llam a klldénbdzd szintjein a
tajba gyokeredzé helyi érdeket képviseli, a gyarma-
tosité idegen érdekkel szemben.

Ezek utan a hallgatok megkérdezik, hogy
miért nem csindljuk ezt, igy; illetve, hogy mikor fog-
juk ezt-igy csinalni?

Ezeket a kérdéseket adom at most itt a Parlamentben
Onoknek.

Kosz6ndm, hogy meghallgattak.
Budapest, 2008. 05. 07.

AL ARTERI

TAJGAZDALKODAS MODELLJE R
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Egyiitt az ELG Tiszdért
Hidvégi-Ustés Pil, a Tisza nagykévete

Hidvégi-Ustos P4l 2006 6szén
azzal a céllal uszta végig a vila-
gon elséként a Tiszat, hogy fel-
hivja a figyelmet arra, hogy a ci-
anszennyezés utan a Tisza Ujra
élé foly6. Mar ekkor biztos volt
benne, hogy vissza fog térni.

Most elérkezett az alkalom. M4jus 19-én elindult a Fekete — Ti-
sza forrdst6l, K8résmezdrdl, hogy tobb mint 1000 km-t futva te-
gyen meg, egészen a folyé torkolatdig.

A futds célja, hogy a Tisza menti telepiilések 6sszefogdsit segit-
se, felhivja a figyelmet arra, hogy csak egytitt vagyunk megfelelGen
er8sek ahhoz, hogy tegytink az €18 Tiszaért, a kornyezetvédelemért
és a térség gazdasigi fellendiiléséért.

A futds kozel 25 napja sordn iskoldsok futottak, kerékpdroztak,
vagy éppen lovagoltak egyiitt Pillal. Politikusok, civil szervezetek
vezetdi futottak néhdny szdz métert az €18 Tiszdért és a tiszai 8ssze-
fogdsért.

A futds nem pusztdn sportteljesitmény, hanem a Tisza-vidék ter-
mészeti és kulturdlis értékeire is felhivta a figyelmet.

A lassi sorvadésra {télt Tisza mente, csak akkor tud életben ma-
radni és gyarapodni, ha az emberek szdmdra életlehetGséget is jelent.
A Tiszavolgy egységes tdj, gazdasigi, szociilis, kornyezeti problémai
csak egységes szemléletben és a telepiilések 6sszefogdsdval kezelhetd.

A modern 4rtéri tdjgazdilkodés olyan médszer, mely megfeleld
vilaszt adhat a komplex problémahalmazra.

Futédsa szimbolizélja az egységes tdjat, emberfeletti sportteljesit-
ménye kifejezi a régiékban él8k kiizdelmeit, s az itt él6k tizenetéhez
csatlakozdsra szoélitja fel a dontéshozodkat.

Osszegydijtétte a megoldési javaslatokat és lezarta az ElS Tisza
Programot, Gj fejezetet nyitva a Szdvetség az EIS Tiszaért Egyesiilet
(SZOVET) az €16 Tisza mentéért folytatott munkajaban.

A SZOVET-tel egyiitt kozos lizenetet fogalmaztunk meg. Arra
kértiik a telepiilések, a civil szervezetek vezetdit és azokat a magin-
személyeket, akiknek fontos a Tisza ligye, hogy aldirdsukkal csatla-
kozzanak a nyilatkozathoz. Emellett a polgdrmestereket felkértiik,
hogy foglaljik 6ssze dllaspontjukat Tisza-menti hazdjuk gazdasiga-
val, kornyezeti értékeivel, a helyi problémakkal, megoldési javasla-
taikkal, a jovéképiikkel és a tiszai 6sszefogdssal kapcsolatban.

Ko6z6s tizenetiinket, valamint a megolddsi javaslatok summéza-
tét az EI§ Tiszaért UNDP-GEF Program 2008. jinius 14-ei, tokaji
zdrékonferencidn tesszitk k6zzé, dtadjuk az orszdggyilés elndkének,
valamint a Tisza komplex fejlesztésében érintett minisztereknek.

Szlics Julianna

(W 12 TSIAVOLCY I &violyam 12, szim )




FCYITT A7 1109 Tk%Zf\EDD

NYILATKOZAT
Egyiitt az él6 Tiszdaért!

Alulirottak, a Tisza és mellékfolydi mentén valamint attél tavolabb él6 emberek egyet-
értink abban, hogy a tiszai vizgyUjté sokszinl természeti és kulturélis egység. E t4j prob-
lémai csak az itt élék Osszefogasaval oldhaték meg.

A Tiszavolgy bolcs fejlesztését a helyi eréforrasok fenntarthaté hasznéalatara és a helyi
kozdsségek megerdsitésére alapozva képzeljik el. A szegénység, a munkanélkiliség, a
folyd szennyezésébdl addédd problémaék, az aszalyok, az arvizek, a klimavaltozas miatt
egyre gyakoribb idéjarasi szélséségek, az élévilag szegényedése, a talajpusztulas egy-
séges szemléletli valaszokat kdvetelnek.

Olyan fejlesztésekben latjuk a Tiszavolgy jovéjét, melyek a tajak adottsagaihoz, arcé-

hoz igazodnak és az ott él6 emberek javéat szolgaljak. A bolcs fejlesztés az aszalyok és
az arvizek ellen egyarant képes védekezni, a tajak csodélatos élévilagat megérizni és
gyarapitja, j6 megélhetést biztosit az embereknek.

Van mire épitenlink! A Tiszavolgy paratlan kulturalis és termeészeti kincsekkel rendel-
kezik. Az itt él6k évszazadokig harmoniaban éltek kornyezetikkel. Ma feladatunk, hogy
hagyomanyainkra, a természet gazdagsagéara alapozva taldljuk meg a kiutat a jelen
sokszor vélsagos helyzeteibdl, egy kihivasokkal teli XXI. szazadban.

Mi, a Tiszavolgyben és téle tavolabb €16, de e tajat szereté emberek tenni akarunk
azért, hogy e vidék felviragozzon. KeresslUk a kapcsolatot szlkebb és tavolabbi kor-
nyezetlnkben mindazokkal, akik a helyi gazdasag fejlesztéséért, kdzdsségeink megeré-
sitéséért, kulturalis és természeti értékeink megbérzéséért és gyarapitasaért, a kornyezet
allapotanak javitasaért dolgoznak.

HisszUk, hogy a helyben eléallitott termék legalabb olyan jo, mint a tavolrél ideszal-
litott. A vidéki gazdasag fejlesztésének a helyi gazdalkoddk megerdsitését kell célul ki-
tliznie. A helyiek jovedelme igy helyben marad és a kbézosség tagjait gazdagitjia. Ehhez
szUkség van arra, hogy magunk donthessiink, hogy a természeti eréforrasokat hogyan
hasznositjuk.

Mi megtesszik a magunkét. Szorosabb szdvetséget igyekszink épiteni a Tisza menti
onkormanyzatok, gazdalkodok, civil szervezetek és a tudomany képviseldi kozott. Elkote-
lezettek vagyunk e t4j felvirdgoztatasaért!

A megyei, regionalis, orszagos és nemzetkdzi szint( dontések meghozatalaért felelés
emberektdl kérjik, hogy e munkaban tamogassanak minket! Adjanak lehetéséget arra,

hogy a Tisza-mente fejlédését meghatarozd szakpolitikaban és a kdzpénzek eloszta-
sanal a helyi kozosségek altal helyesnek tartott fejlesztések kapjanak elsébbséget!

Kozos munkank nagyszer( jelképének tartjuk Hidvégi-Ustds Pal futasat, aki az é16
Tisza nagykovetekent a forrastdl a torkolatig a folyd mentén €l emberek kdzds sorsara
és klzdelmére hivja fel a figyelmet.

Tiszavolgy, 2008. majus 19. — junius 9.

Alairék (6nkormanyzatok, intézmények, szervezetek, maganszemélyek)
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IV. Hagyomany és természet
konferencia

»A hagyomany nem a hamu imadata, hanem a tiiz tovabbadasa”
- Gustav Mahler -

2007. december 5-¢n tartottdk meg Budapesten a IV. Hagyomdny és Természet konferencidt. A Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisz-
térium €s a Hagyomdnyok Héza dltal kezdeményezett konferenciasorozat djabb dllomdsa tobb mint 300 érdekl6d6t vonzott a Budai Viga-
déba. A két kezdeményez6 mellett a harmadik szervezs a Szovetség az ElS Tiszaért volt. Az egész napos konferencia témdja a bioldgiai
és kulturdlis sokféleség volt. A délelétti eldaddsok és a délutdni szekcidk a vdltozatossdg okoldgiai, gazdasdgi €s tarsadalmi szerepére kon-
centrdltak. Ramutatattak, hogy a sokféleség fenntartdsa e rendszerek stabilitdsdnak €s hosszu tavi fennmaraddsanak zdlogai. Az eléaddk
és a miihelybeszélgetések résztvevsi nem csak a problémdkra mutattak rd, de kozdsen keresték a lehetséges megolddsokat is.

A Hagyomanyok Héza elGcsarnokdban tobben posztereken mutatkoztak be a résztvevd szervezetek koziil, ami lehetGséget nyujtott a
kapcsolatteremtésre. K6zel huisz kisebb és kozepes méretii vdllalkozds mutatta be termékeit a helyszinen. Bio-kenyértdl €s méztdl kezdve
a képzdmlivészeti termékeken keresztiil a természetes anyagokbdl késziilt haszndlati targyakig szamos termékbdl vélaszthattak az érdek-
16d6k. A rogtonzétt vasar minddssze izelitdt tudott nydjtani a helyi termékekbd], otleteket adott, hogy mennyiféle termék forgalmazhaté
a kozvetlen kereskedelem segitségével. Eladd és vevé megismerkedhettek. Néhdny kedves sz6 egészen mds kapcsolatot teremt koztiink,
mintha egy hipermarketben vdsdrolndnk!

A sikeres konferencia és vasdr a szerveziket €s a résztvevdket is arra 6sztonzi, hogy folytassuk a k6zos gondolkoddst és munkat. A ren-
dezvény el6addsainak hangfelvétele és gépelt szovege, valamint egy videodsszefoglald az elotisza.hu honlapon letslthetSk. Az eléaddsok
videofelvétele DVD-n hozzdférhet6 az érdeklédSk szamadra. A kidllitok €s a kozvetlen kereskedelemben résztvenni szandékozo termelSk,
fogyasztok kapcsolatépitésének eldsegitésére a résztvevs szervezetek bemutatkozé anyagait a szervezSk osszegyjtotték. Ez szintén rajta

van a konferencia elGaddsait tartalmazé DVD-n.

A kidllitok és mds érdekl6dok részvétel keressiik az egészséges, j6 mindségl, kornyezetkiméls technikdval elddllitott termékek érté-
kesitésének uj mddszereit. Olyan lehetGségeket kivdnunk teremteni, ahol vevd és elad6 kozvetleniil taldlhatnak egymadsra. Ha részt venne
épiils kozvetlen kereskedelmi hdl6zatunkban szervez6ként, vdsdrléként vagy termelSként, vérjuk jelentkezését!

A konferencidn elhangzott el6addsok
rovid Osszefoglaldja

Haraszthy Laszlé megnyitdjdban 6rommel jegyezte meg, hogy
a négy évvel kordbbi, els6 Hagyomdny és természet konferencidhoz
képest sokkal tobben vannak. Val6ban, a terem zstfoldsig megtelt. A
kornyezet €s természetmegGrzési szakdllamtitkdr ramutatott, hogy a
természet, a kézmivesség, a zene, a pasztorkodds vagy a hagyomd-
nyok barmely dgdnak értékeit nem lehet skanzenben megérizni. A
mindennapi életiink részeinek kellene lenniiik. ,,Ezek az értékek csak
a gyakorlatban képesek fennmaradni, és ha nincs egy olyan befogadd
tdrsadalmi kozeg, akdr a kutatok, akdr a vidéken €16, akdr a varosok-
ban €16 emberek részErdl, akik ezt fontosnak tartjak, és valamilyen
maédon hozzdjdrulnak ezeknek a dolgoknak a fennmaraddsdhoz, ak-
kor bizony ezek beszorulnak a skanzenbe, beszorulnak a konferen-
cidkra és a mizeumokba, €s csak id§ kérdése, hogy mikor tlinnek el
teljes mértékben.” — mondta. Ezért a rendezvénynek lehetne a cime
Ertékérzok konferencidja is, Haraszthy LdszI6 szerint.

Agocs Gergely (Hagyoméanyok Haza) Biodiverzitds, kulturdlis
diverzitds cim{ el6addsdban felhivta a figyelmet arra, hogy a kultira
fejlédésének, fennmaraddsdnak zdloga a sokszintisége. Parhuzamot
vont az okoldgiai és a kulturdlis folyamatok kozott: csakigy mint
egy természetes életk6zosségben, egy emberi k6zosségben is igaz,
ha a vdltozatossdg egy bizonyos szint ald esik, akkor az a rendszer
osszeomlik. Felhivta a figyelmet arra, hogy a magyarok sajdt kul-
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tirdjukhoz val6 viszonya ,,rekordnegativ”. Példdnak hozta fel, hogy
a magyarok mdr nemhogy népdalokat, de semmit sem énekelnek.
Lassan elfelejtjiik zenei anyanyelviinket. A tdjnyelveket kiszoritja az
irodalmi nyelv. Ennek hatdsa pedig a gazdasdgban is megmutatko-
zik. A sajdt nemzeti kultirdjdt 6rz8 nemzet arra is odafigyel, hogy a
fogyasztdsdban is a hazai terméket részesitse el6nyben, ami a hazai
gazdasdgot erdsitené, stabilitdsdt novelné.

Rodics Katalin (Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium) a
bioldgiai véltozatossdg védelmérdl besz€lt, kiilonds tekintettel a va-
don €16 1ények és a mezGgazdasagi novények, dllatok sokféleségének
meglrzése kozti szoros kapcsolatra. Ennek fontos eszkoze Bioldgiai
Sokféleség Védelmérdl szolo 1992-es nemzetkozi egyermény, mely
a vadon €16 novényekre €s a gazdasdgi haszonnovényekre is kiter-
jed. A sokféleségiik védelme mellett az egyezmény a fenntarthatd
haszndlatukra és a beldliik szdrmaz6 haszon igazsdgos elosztdsdra
is koncentrdl. Mindezeket ugyanis komolyan veszélyezteti a globd-
lis méretli uniformizdlédds, a forgalmazhatd fajtdkra vonatkozd, ho-
mogenitdst el3ird jogszabdlyok, a multinaciondlis cégek érdekei. Az
el6addsbdl kideriilt: A mezdgazdasdgi haszonndvényeket, ha lehet,
még nagyobb veszély fenyegeti, mint a vadon éldket, hiszen egy-egy
rossz szabdlyozdsi elem, piaci ,,divat” egyik pillanatrdl a médsikra el-
tiintethet sokszdz éves fajtdkat. A fajtdk szdmanak csckkenése pedig
az élelmiszerelldtds stabilitdsdt rontja. Néha a multinaciondlis mezg-
gazdasdgi érdekeltségek szdandékosan siillyesztenek el fajtakat vagy
egész nemzeti génbankokat. A génbankok megérzése csak dllami fel-
adatként elképzelhetd.
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Kiilonosen nagy veszélyt jelent ezért a vildgviszonylatban is ki-
emelked( Tépidszelei Agrobotanikai Intézet sorsa, mely a kozelmult-
ban a megsziinés szélére sodrédott a finanszirozds lecsokkentése,
elbocsatdsok, dtszervezések kovetkeztében. Rodics Katalin bejelen-
tette, hogy a KvVM LIFE pdlydzatot adott be a Foldmivelésiigyi és
Vidékfejlesztési Minisztérium egyetértésével. A plydzat segitségével
megvalésulhat a Pannon Magbank T4pidszelén, mely az 6sszes hazai
mezdgazdasdgi és vadon €16 n6vény magjat fogja Orizni. A pélydzat
az Intézet megmaraddsdt garantdlhatja legaldbb 10 évre.

Kajner Péter (SZOVET) szerint a természettel egyiittm(iko-
dé, véltozatos gazdasdgi rendszer kialakitdsa megkeriilhetetlen. A
klimavdltozds okozta kihivdsok haladéktalan gazdasagi, tarsadalmi
véltozdst slirgetnek, ennek hidnydban katasztrofdlis forgatékonyvek
valdszin(sithetk. Vdltani kellene a gazddlkoddsban: a nagyiizemi,
intenziv termelés helyett a tobbfunkcids mezdgazdasdg fejlesztésére
van sziikség: nem pusztdn a termeléssel elGallitott pénzbevételre, de
a gazddlkodds tdj- és kultiramegtart6 funkcidira is oda kell figyel-
niink. A tdjak arcdhoz igazodé termelést kellene folytatnunk. Oszto-
nozni kell a helyi termékek helyi fogyasztdsat, a kozosségek meg-
erdsodését. Sajnos, ez ma a szakpolitikdban nem kap hangsulyt. Az
Uj Magyarorszdg Vidékfejlesztési Program elvileg alkalmas lenne
ilyen célok megvaldsitdsdra, azonban a forrdsokat nem erre, hanem
a nagyiizemi termelés felfuttatdsdra kivdnjdk forditani. Ez egy sztik
befektet6i csoportnak kétségkiviil hasznos, azonban a vidéken €16k
tobbségén nem segit. A kormdnyzat nem hajladé a civil kritikdt fi-
gyelembe venni, ezért nem csak makroszinten, de mikroszinten is
meg kell kezdeniink a vdltoztatdst. Meg kell taldlnunk, hogy mi mit
tehetlink a sajdt eszkozeinkkel. A kozvetlen kereskedelem, terme-
16 és fogyaszt6 kapcsolatdnak megteremtése révén kikapcsolhatja
a multinaciondlis mez&gazdasagi, élelmiszer €s kereskedelmi €r-
dekeltségeket. A helyi termékek helyi fogyasztdsa, az egészséges,
természetkiméld mddon elddllitott élelmiszerek beszerzése révén
nem csak a hazai gazdasdgot ersithetjiik, de egészségesebben is €l-
hetiink. Lehet&ségek vannak, de ki kell haszndlnunk 6ket — mdsodik
gazdasdgot kell épiteniink, mivel az els6 vajmi kevéssé hajlandé po-
zit{v irdnyba vdltozni.

Szabados Zsuzsanna (FAMULUS Siimeg Kistérségéért Egye-
stilet) a LEADER Program megvalésitdsdnak tapasztalatairdl besz€lt
a kistérséglikben. Elmondta, a program dtfogé céljai az egyiittmd-
kodési képesség, partnerség és helyi tdrsadalom szervezettségének
javitdsa, €letképesség javitdsa, Uj, fenntarthat jovedelemszerzési
lehetGségek teremtése, a vidéken €16k életmindségének fejlesztése.
Ahelyi kozosségek maguk alakitjdk ki vidékfejlesztési terveiket, en-
nek alapjdn jutnak eurépai unids forrdshoz, a kozosség tagjai pedig
a tervhez illeszked$ pdlydzat ttjan kaphatnak tdmogatdst otleteik,
projektjeik megvaldsitdsdhoz. A Siimegi Kistérségben egyedi meg-
olddsokat is alkalmaztak azért, hogy a gazdasdgi egységek egyiitt-
miikodését 6sztondzzék. Feltételként irtdk eld, hogy csak olyan gaz-
dasdgfejlesztési palydzat adhatd be, amely egyiittmikddik legaldbb
hdrom madsik gazdasdgi kezdeményezéssel. Szintén elGirds volt,
hogy a gazdasdgfejlesztési pdlydzatokban legaldbb harom marke-
tingelemet meg kellett jeleniteni. Ez a tapasztalatok szerint komoly
eredményeket hozott: szdmos véllalkozé egymadsra taldlt, sikertilt a
marketingszeml€letet erdsiteni, a belsd piacot aktivizdlni. 82 millié
forintot osztottak el a helyi LEADER pdly4zati rendszerben, amibdl
38 millio térségi szinti kezdeményezésekre jutott. Szamos Gtletes
gazdasdgi kisprojekt indult a timogatds segitségével: térségi pulyka-
futdr, bio pékaru, tej, z6ldség értékesités, asztalosipari vdllalkozds €s
sok mds. Szabados Zsuzsanna a helyi gazdasdg fejlesztésének egyik
akaddlydrdl is beszélt. A kistermelSi €élelmiszertermelés, -elGdllitds

és -értékesités feltételeirdl szol6 14/2006. (I1. 16.) FVM-EiM-ICSZ-
SZEM egyiittes rendelet elvileg Uj lehetSségeket teremt a kisterme-
16k részére. Ugyanakkor tobb komoly korldtot is szab a rendelet.
Ezek koziil egy, hogy kistermelSk csak a lakéhelyiik szerinti boltban
értékesithetnek. Ez a kisebb falvak termelGit indokolatlan hétranyba
hozza a nagyobb telepiilések, varosok gazddlkoddival szemben.

Vida Gabor (akadémikus) Andrdsfalvy Bertalan: a Duna-men-
te népének artéri gazdalkodasa cimi konyvét mutatta be. A konyv
abbdl a figyelemre méltd észrevételbdl indul ki, hogy a Duna also
szakaszdn, a Sdrkozben €16k a népmivészet hallatlan gazdagsagat
hoztdk létre, mikdzben maga a teriilet anyagi értelemben szegény
volt. Ez a miivészeti gazdagsdg akkor kezdett kiliresedni, a népesség
akkor kezdett fogyni, amikor az anyagi javak gyarapodni kezdtek.
A konyv néprajzi és okoldgiai Osszefiiggéseket tar fel. Bemutatja
az artéri gazddlkoddst, mellyel a teriilet népe az draddsok viztobb-
letét szabdlyozott médon ki tudta vezetni az drtérre, majd vissza a
folydba. Ez az bioldgiai sokszintiséget gyarapitotta, valtozatos ha-
szonvételeket tett lehetGvé a gytiimolcsészettdl a legeltetésen 4t a ha-
laszatig. A helyiek szoros kapcsolatban éltek a tdjjal, figyelték rez-
diiléseit €s nem hogy szegényitették, de gazdagitottdk. Ez fejezGdott
ki a népmiivészetben, szdttesekben, énekben, tancban. A foly6 men-
tén a hajévontatd utvonalak, gdtak kialakitdsa elvdgta a féGmedret
az drterétdl €s e gazddlkoddsi rend lehetdsége megszlint. Az ember
és tdj kapcsolata is megromlott. A helyi kozosségek eredménytele-
niil prébéltak megakaddlyozni a beavatkozdsokat, amelyek — tudtdk
— szdmukra végzetesek. A terlilet gazdasdgi €s tdrsadalmi leépiilése
kovette a kordbban miik6ds okoldgiai rendszerek tonkretételét. A
bioldgiai véltozatossdg csokkenésével a kulturdlis és gazdasdgi val-
tozatossdg is csokkent.

Andrasfalvy Bertalan (prof. emeritus, akadémikus) a konyv
kapcsén tovébbi fontos gondolatokat fogalmazott meg: ,,Az ember
kapcsolatra van teremtve. Az emberség énmagdban nem tud meg-
valdsulni. Az emberség raszorul, hogy kapcsolatunk legyen a mé-
sik emberrel. De ez nem elég. Ez a kapcsolat €ppen olyan fontos a
természettel. [...] Ahol ez a kapcsolat megromlik ember és ember
kozott, ott romlik meg a kapcsolat ember €s természet kozott — vagy
forditva, ahol ember és természet kozott a kapcsolat megromlik, ott
sziikségszertien az ember és ember kozott is megromlik. Es van még
egy kapcsolat. Ami mind a kett6hoz kapcsolddik, vele egyiitt valto-
zik: ember és Isten kozotti kapesolat. Ahol az megromlik, ott romlik
meg ember és ember kozotti kapcsolat.” A biofilia, a természettel
valé kapcsolat — mint azt Dasgupta is kimutatja — az embernek alap-
vet§ igénye. Andrdsfalvy Bertalan rdmutatott: Eurépa lakossdga ro-
hamosan fogy, ami szorosan 0sszefiigg azzal, hogy a vdrosi ember
elvesztette a kapcsolatdt a természettel. Ember és ember, ember és
tdj viszonydnak hazai torténetében forduldpont Mdria Terézia 1767-
es Urbéri torvénye. Kimondja, hogy a kordbbi kozds haszndlatd te-
riiletekbdl a megmiivelt foldek ardnydban részesiilhetnek a falvak.
Ezzel megkezdddik a kozos foldek felosztdsa, nagyobb résziik pedig
a foldesurak kezébe keriil. Megsziiletik a magyar nagybirtok, mely
napjainkig tilélt rendszereket, korokat. Megszakad ember €s tdj kap-
csolata, fokozddik a tdjak dtalakitdsa, kizsdkmdnyoldsa. A leépiilés
megdllitdsdhoz Andréasfalvy Bertalan t6bbek kozott a tankertek visz-
szadllitasdt, a gyermekek és a természet kapcsolatdnak erdsitését
tartja elengedhetetlennek. A magyar tarsadalom azért a legbetegebb
Eurépdban, mert nincsenek kozosségei. A gyermekeknek vissza kell
adni az élet 6romét. ,,Természeti kornyezetet csak szoliddris, igaz-
sdgon alapuld kozosség tud megvédeni.” — mondta.

Osszedllitotta:
Kajner Péter
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Az Alfold sorsa mindenkor 6ssznemzeti igy volt.
S6t, batran allithatjuk, hogy ami itt tortént, az Europara is szamos vonatkozasban kihatott.

DR. TOTH ALBERT

Egyenes beszéed az Alfold-programrol

— MEGKESETT UZENET GLATZ FERENCNEK —

,»Sine ira et studio”

Erdemes eltéprengeni Széchenyi Istvannak mordlis
szempontbdl is figyelmeztet§, idevdgdé hatalmas kor-
mondatan. Idézem: ,,Minél fogva én, ki dltaljdban véve
az érdeket tartom legnagyobb ’inditomnak’, és ezen
alapra dllitdm politikdmnak nem egy sakkvondsdt, mint
dundntuli és felfoldi, kit a Tisza volgye kozvetleniil nem
érdekelhet, sot kinek a Tisza volgy kifejtése provincidlis
tekintetben és kozonséges felfogds szerint még drthatna
is, még is nemcsak magasb nemzeti szempontbul kivainom
a magyarsdg e bolcsdjének minél elobbi és minél férfiasb
kifejlését, hanem azon aldrendeltebb ok miatt is, melly

Szakemberek a Hortobagyon

szerint vildgos eldttem — s bdr ne volna e tekintetben olly
sok vak — hogy bizony a dundntuli és egyéb magyarsdg
is nemzetiség dolgdban csak hervadozni és kora haldlra
jutni fog, ha pusztuldsnak indul a’ Tiszavolgy.”

A vidékpolitika kapcsdn napjainkban is mind gyak-
rabban vetddik fel a kérdés: mi lett a sorsa az 1991-ben,
a parlamenti dontés nyomdn megsziiletett Alféld-prog-
ramnak? Szakmai tandcskozdsok, Osszejovetelek rendre
visszatér$ kérdése lett az Alfold-iigy.

Jémagam, mint az orszdggyilési hatdrozat kezdemé-
nyez§je és elfogadtatdja kozvetleniil is érintett vagyok. A

)
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felmeriil§ kérdésekre csak egyet vdlaszolhatok: volt egy-
szer egy Alfold-program, ami szép csendesen elhamvadt.
Az 1994-ben hatalomra keriilt kormdnyzatnak mdr mds
volt az elképzelése! Uj emberek, mds észjdrds, a merd-
ben mds érdekviszonyok bdségesen elegendd okot szol-
gdltattak arra, hogy amit elhivatottan, legjobb tuddsunk
alapjdn, a legnagyobb Osszefogdssal, tisztességgel meg-
teremtettiik, azt semmivé tegyék.

Félretéve minden sévdrgdst nézzik meg a mélyebb
osszefiiggéseket! Ertékzavaros, hitehagyott vildgunk-
ban erre kiilondsen sziikség van, nélkiile nem itélhetjiik
meg valdszerilien sem a jelenlegi sem pedig a jovenddbeli
helyzetiinket.

Az Alfold-program ligyében a csendet 1997. tavasza
torte meg. Ekkor mdr javdban folytak azok a Magyar
Tudomdnyos Akadémia dltal koordindlt kutatdsok, ame-
lyek hazdnk kildtdsait, leendd esélyeit voltak hivatottak
feltarni az dj évezredben, kiemelten az EU-csatlakozds
keretei kozott. Sorozatban jelentek meg a tanulmdnyok
Magyarorszdg az uj ezredfordulon cimmel.

E stratégiai tanulmdnyok részeként a IV. kotet A terii-
letfejlesztési program tudomdnyos megalapozdsa cimet
viselte, s ebben kapott helyet a Teriiletfejlesztés, rend-
szervdltds és az Alfold cimd tanulmdnyblokk. Ebben az
MTA Tarsadalomkutaté Kozpont (Budapest, 2002) 4l-
tal megjelentetett kiadvdnyban (11-28. oldal) olvasha-
t6 Glatz Ferenc el6addsa is Az Alfold-program induldsa
cimmel.

Ez az el6adds 1997. mdrcius 19-én hangzott el a
Stratégiai Kutatdsok Programja keretében, a Debreceni
Akadémiai Bizottsdg rendezésében a Hortobdgyon tar-
tott teriiletfejlesztési konferencidn, amelyen a kutatékon
kiviil az alf6ldi megyei €s vdrosi 6nkormdnyzati vezetSk
vettek részt.

A tanulmdny megérdemelné, hogy tobb részletével is
behatdan foglalkozzunk. Mégis, a célszer(iség azt kivdn-
ja, hogy csak az Alfold-programmal foglalkozé részét
vizsgdljuk meg. Az elsé fejezet Az Alfold nem csak az
alfoldieké cimet viseli, s ebben Az eurdpai felkésziilés
siirgetése cimi alfejezet (13. oldal) taglalja az Alfold-
programot.

Idézziik fel Glatz Ferencnek, a Magyar Tudomdnyos
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Akadémia akkori elnokének a fent emlitett cikkben ko-
z0olt idevdgd gondolatait!

,Figyelni kell arra, hogy eddig milyen megfontolds-
bol fordult az érdeklédés az Alfold felé. El6szor a sza-
zadfordulon, az akkor kibontakozd természettudomdny
fordult e tdj sajdtossdgai felé. Felfedezték az Alf6ld geo-
l6giai, geomorfolégiai sajdtossdgait, felfedezték, hogy
sajdtos novény- és dllatvildga van, amely sok tekintetben
a kelet-eurdpai sztyeppék tdjegységeihez teszik hasonld-
va. Ezért is fogalmazédott meg 1907-ben el8szor a terv-
szer Alf6ld-kutatds programja, egyelére kimondottan
a tdj természettudomdnyos
sajdtossdgdnak feltdrdsdt cé-
lozza. 1922-23-ban indult az
elsé tudatos, politikai indita-
st Alfold-fejlesztési program.
Klebelsberg Kiné nevéhez
flizédik, aki az Alf6ld-tor-
vény elSkészitését még bel-
tigyminiszterként kezdte el.
Trianonban elvesztek a ma-
gyar dllam peremteriiletei,
ezért fokozottan kell figyel-
niink a megmaradt teriiletek
gazdasdgi, kulturdlis haszno-
sitdsdra — ez volt Klebelsberg
és kortdrsainak inditéka az
elsé Alfold-program meghir-
detésekor. Tertiletfejlesztési, oktatdsi, kertkultira-prog-
ramok indultak.

A harmadik Alf6éld-program tdrsadalmi-tudomdnyos
céld volt. Kezdeményez§je 1991-92-ben a Magyar Tudo-
mdnyos Akadémia és néhdny, az Alf6ldr6l elszdrmazott
erds akaratd parlamenti képvisel6. Ennek a munkdnak az
eredménye sokszorositott fiizetekben egy alapos tdrsa-
dalmi, gazdasdgi, kulturdlis helyzetleirds volt. Es maradt
is az.”

A fent idézett beszéd helyzetértékelésével egyet is ér-
tenék, ha az a valdsdgos helyzetet tiikrozné. Az elsd két
Alf6ld-program valdban arrdl szdl, amirdl a Szerz§ be-
sz€l. Ezzel kapcsolatban semmi gondom nincs. A harma-
dik Alfold-program ilyesféle bedllitdsa viszont alapvetd
tévedés!

De haladjunk sorjidban! Az Alf6ld-program nem csu-
pdan ,tdrsadalmi-tudomdnyos” célu ,,helyzetleirds” volt.

Az Orszdggyiilés 24/1991 (1V. 17) OGY hatdrozata az
Alfold egyes iddszerii kornyezetvédelmi, tdjvédelmi és
tdjhasznositdsi kérdéseirdl szolt. A hatdrozat kimondta,
hogy az ,,Orszdggy(lés felkéri a Kormdnyt, hogy dol-
gozza ki az Alf6ld rovid- és hosszi tdvd tdjvédelmi és
tdjhasznositdsi koncepcidjit. A kordbbi és a jelenlegi ku-
tatdsok eredményeire alapozva mindezt az okoldgiai el-
vek és az okonomiai érdekek egyeztetésével, a szigoru
kolesondsség alapjdn végezze el.” Fontosnak tartom azt
is megemliteni, hogy ezt az igen fontos elvi szempon-
tot csak egy évvel késébb deklardlja az ENSZ 1992. évi
Riéi Nyilatkozat a Kornyezetrdl és Fejlédésrdl cimi do-

MTA sajtétajékoztatad
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A mdsodik alapvet§ tévedése Glatz Ferencnek, hogy
az Afold-program kezdeményez§jének a Magyar Tudo-
mdanyos Akadémidt nevezte meg. Az orszdggyilési hatd-
rozat 6. pontja vildgosan kimondja, hogy az Orszdggylilés
kérje fel a Magyar Tudomdnyos Akadémidt a kutatdsok
koordindldsdra, az okologiai alapelvii tdjfejlesztési kon-
cepcio kimunkdldsdra pedig a Kornyezetvédelmi és Terti-
letfejlesztési Minisztériumot.

Glatz Ferenc a kezdeményezSk tdbordba sorol még
»néhdny, az Alfoldrdl elszdrmazott erds akarati parla-
menti képviseld” -t is. Koztiik
engem is, e sorok irgjdt, aki-
nek 6ndlléan benyujtott indit-
véanydt a végszavazdskor 198
,igen” szavazattal fogadta el
az akkori Parlament. Mdrpe-
dig ez nem néhdny képviseld!
Ezt az eredményt hossziu, de
kovetkezetes, meggydzd mun-
kdval sikeriilt elérni a rend-
kiviil vegyes osszetételii, mdr
akkor is erdsen megosztott

képviseldi korben. Ugyan-
igy érthetetlen szdmomra,

hogy Glatz Ferenc kit te-
kint elszdrmazottnak. Annyi
bizonyos, hogy akkortdjt a
Parlamentben 104 képvisel§ volt ,,alféldinek™ tekinthe-
t6. Az eldbbiekkel 6sszevetve vildgosan kideriil, hogy az
Alfold-programot nem csupdn az Alf6ldon €16k tdmogat-
tdk szavazatukkal.

Ami engem illet, Ujbol leszégezem, nem vagyok ,.el-
szdrmazott”’. Oseim generdcidkra visszavetitve alfoldi,
kunsdgi, kisdjszdlldsi emberek voltak. Biiszkén vdllalom
kdlvinista, redemptus Gseimet. Glatz Ferenc els§ gondo-
latai kozott emliti, hogy ,.szenvedélyesen érdekel az Al-
fold”. Engem viszont kisdjszdlldsiként nem csak érdekel,
de szeretem is, hozzd ezer szdllal k6t6dom. Nekem ez a
honom.

Glatz Ferenc dllitdsai koziil a legfdjdalmasabb, egy-
ben az Alfold-program lényegét semmibe vevd megdlla-
pitdsa: , ennek a munkdnak az eredménye sokszorositott
fiizetekben egy alapos tdrsadalmi, gazdasdgi, kulturdlis
helyzetleirds volt és maradt is.” Nagyon szomoru lennék,
ha csak ennyire futotta volna akkori er6feszitéseinkbdl.
Eppen ezért annak az iigyet onzetleniil timogaté sok ezer
k6zremiik6d6 nevében mondom, hogy ez a munka jéval
tobb volt, mint ahogyan ez a Duna-partrél megitélhets. A
beszéde elején megemlitett tdjékozddo beszélgetések ,, az
Akadémia honos tagjaival, s minden alkalommal a vdros,
illetve a megyék vezetdivel” is csak egy szilik metszetét
adhatja a valdsdgnak. Az igazi értékek, érdekiitk6zések,
lehetséges megolddsok, akaddlyok azokon a térségi taldl-
kozdkon, részkonferencidkon, egyeztet§ Osszejovetele-
ken, terepbejdrdsokon fogalmazdédtak meg valdsdghien,
életszerlien, amelyekbdl 83-at rendeztiink az Alfold kii-

C

TSTAVOLCY 1L évolyan 142, szén B 19 )




(i

16nboz6 teriiletein. Ezek voltak az érdemi egyeztetések,
szellemi mihelyek. Itt a polgdrmestertSl a gdtdrig, a ta-
nyasi gazdatdl az dllamtitkdrig, a nemzeti parkigazgato-
t6l a falusi tanitdig, az erdésztSl a foldhivatal vezetdig
mindenki érdemi résztvevd volt.

Itt kell megemlitenem azt a hathatds segitséget, szak-
mai tdmogatdst, amit a kiilonbozd kutatéhelyek, intéze-
tek, kivdlé tuddésok nyujtottak a program sikeres meg-
fogalmazdsdhoz. (Csak példaként emlitem, hogy amikor
a késziil6 programrdl értesiilt a Debrecenbdl elszdrma-
zott vilaghird tudés, Udvardy Miklés, 11 oldalas levelet
kiildott Kalifornidbdl, kifejtve abban tdmogaté gondola-
tait.)

Jelzésértékii az a tempd is, ahogyan az események ko-
vették egymadst. Alig sziiletett meg 1991. dprilis 17-én az
orszdggy(ilési hatdrozat, mdr dprilis 26-d4n Debrecenben,
a DAB székhdzban sorra keriilt az els§ programegyeztetd
vitatilés. Itt a vitaindité el6addst Enyedi Gyorgy, akadé-
mikus tartotta, aki egyben az Alfold Projekt Tudomdnyos
Tandcsdnak elnoke lett. (Tdrselnokok: Stefanovits Pdl,
akadémikus és Toth Albert, orszdggyiilési képviseld).

A kecskeméti kozpontd Alfoldi Tudomdnyos Intézet
valamennyi alf6ldi vérosi és kozségi onkormdnyzatot, il-
letve polgdrmestert (0sszesen 757 f&!) tdjékoztato leve-
Iében keresett meg, kérve azok tdmogatdsat.

Kozben megsziilettek a kozel kétezer kézirati oldalt
tartalmazd kotetek. Ebben 96 kiilonb6zd tudomdnyterti-
letet miivel§ kutaté és szakember vett részt.

A mdr kordbban emlitett 83 térségi tandcskozds mel-
lett szdmos tematikus munkakonferencidt is szerveztiink.
Ilyen volt a szegedi stratégiai és a békéscsabai Alfold
Kongresszus, a csongrddi (A Tisza és az 6nkormdnyza-
tok), a szolnoki (a holtdgakrdl), a piispokladdnyi (az al-
foldfasitds), a karcagi (a mezdgazdasdgi), a debreceni (az
alfoldi kutatohelyek), stb. rendezvénysorozat. Ezeknek a
tandcskozdsoknak a szakmai anyaga sorozatkdtetekben
is megjelent. Igazi szellemi mihelyként szolgdltak az
évente megrendezett Szdmadds konferencidk (Hortobdgy,
Hédmezbvdsdrhely, Gyula, Kisdjszdllds) is.

A fentiekben csak vdzlatosan megemlitett szakmai
munka jelentette az Alfold-program , hdtorszdgdt”.
Ezekben érlel6dott a négy kihelyezett kormdnyiilés (Nyir-
egyhdza, Békéscsaba, Debrecen, Szolnok) €s az ezekre
alapoz6 hdrom kormdnyhatdrozat feladatrendszere is.

Az Alfold-program 1994 tavaszdra mdr ,, beérett”. A
Kormdny 2042/1994. sz. hatdrozatdt 1994. mdjus 9-én,
a Kormdny utolsé hivatalos tilésén ldtta el kézjegyével
Boros Péter miniszterelndk. Ez az un. ,,visszatérd” hatd-
rozat ismét dttekintette az Alfold sajdtos helyzetét.

A Kormdny megerdsitette, hogy az Alfold teriiletfej-
lesztési, tdjvédelmi, tdjhasznositdsi feladatait a kormdny-
zat, az onkormdnyzatok, és a vdllalkozoi szféra hosszu
tavi, folyamatos egyiittmiikodésével, az anyagi erdforrd-
sok koordindlt felhaszndldsdval kell megoldani.

Kiemelt feladatként jelolte meg, hogy a tdjvédelem
és tdjhasznositds feladatait az Alfold egymdstol eltérd
jellegti, kozép- és kistérségeire kidolgozandé teriiletfej-
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Terepszemlén a Kérds-Berettyé mentén

lesztési programok keretében kell 6sszehangolni és vég-
rehajtani.

Kozponti helyet foglalt el a hatdrozatban a ,,Tisza-
projekt”. A Tiszdt a Széchenyi féle egységes Tiszavolgy
felfogdsban értelmezi a rendszer részeként.

A rendelet foglalkozik az Alf6ld kornyezeti dllapotd-
nak felmérésével, a fokozottan rossz kornyezetmindségi
térségeinek meghatdrozdsdval, az dr- és belviz fenyege-
tettség kérdésével, az éghajlatvdltozds vdrhaté kovet-
kezményeivel. Figyelmet fordit a hatdrainkon dtnyulo
teriiletek tdjokoldgiai problémdira a zoldfolyosé rend-
szerek kapcsoldddsdra, az Okoturizmus fejlesztésére, a
vizvagyon védelmére, az agroodkoldgiai potencidlra, a
tdjjellegli termelési hagyomdnyok fenntartdsdra, stb.
stb... Felkérte a Magyar Tudomdnyos Akadémidt, hogy
az 1992-ben djjdalakult Alf6ldi Tudomdnyos Intézet k6z-
remiik6désével tdmogassa az Alfoldre vonatkozé tovdbbi
kutatdsokat. Hasonléan intézkedik arrdl is, hogy a sziik-
séges mezdgazdasdg-fejlesztési kutatdsokat a Karcagi
Mez6gazdasdgi Kutatdintézet koordindlja.
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A Kormdny fentebb vdzolt, 2042/1994. sz. hatdrozata
tételesen felsorolja (53 pontban) a legsiirg6sebbnek itélt
alfoldi teendGket. Az intézkedési tervben kilenc minisz-
térium (PM, BM, FM, KTM, KHVM, MKM, IKM, MM,
NIM) feleldsségét nevezi meg betervezett koltségvetéssel,
hatdridék kijelolésével. A programok Osszehangoldsdval,
ellendrzésével az Alfold Tdrcakozi Bizottsdgot bizta meg.

Ugy tiint, hogy az Alfold-program mdr szinte vissza-
fordithatatlanul miikodésbe lendiilt.

Nem igy tortént! Az Alfold-program egy deformdlt,
vidék- és teriiletfejlesztési torzovd sildnyodott. VEgképp
nem értem, hogy 1044 napig (az utolsé Boros féle kor-
mdnyhatdrozattdl az Alf6ld-program ujrainditdsdig eltelt
id§!), miért nem tortént semmi érdemleges folytatds?

Egyszer csak eljove 1997. mércius 19-e és egyszeriben
megvildgosodunk. Elérdntottuk a cilinderbdl a nyuszit és
16n mutatvdny. Ahogyan irja Glatz Ferenc: ,,Most, 1996-
97-ben egy az eddigiektdl eltérd Alfold-kutatdsi progra-
mot akarunk inditani. Mi gyakorlatias célokat kovetiink” .

Csak kérdezem: nem lett volna-e célszer(bb, tisztes-
ségesebb és f6leg hasznosabb egy mdr kiérlelt és valéban
érdemben megvitatott programot tovdbbvinni? Termé-
szetesen a sziikséges kiigazitdsokat, médositdsokat a leg-
messzebbmendkig figyelembe véve. Mi nem ezt tessziik!
Amit elédeink csindltak (akdr egy el6z8 kormdnyzat) az
mdr eleve csak rossz lehet, sutba vdgjuk. A multat nem
vdllaljuk, mert a torténelem csak veliink kezd6dhet. Pe-

Konferencia az MTA székhazaban

dig a mult, ahogyan mondja Miké Imre ,,nem m&gottiink
van, hanem alattunk. Azon dllunk.” Ugy vélem, hogy ez
a legkozelebbi multra is egyardnt vonatkozik.

Ennek a jelentds fordulatnak értem én az okdt. Akkor-
tdjt mdr 4j szelek fujdogdltak Briisszel fel6l. A regionaliz-
mus blivoletében emberestiil veszni hagytuk az Alfoldet,
ezt a jobb sorsra érdemes, kiilonos értékeket 6rz eurdpai
nagytdjat. Hangsilyozom, hogy tdjat és nem régiot. Mert
a kett§ nem ugyanaz! A régiét a politika hozza 1étre sta-
tisztikai — demografiai alapon, miivi hatdraival, mig a t4j
egy hosszu, szerves onfejlédés eredménye. Az ember a tdj
alakito részese, formdldja, hiszen abba belesziiletett, azzal
egylitt €.

Természetesen mind a régionak, mind a tdjnak van 1ét-
jogosultsdga. De csak abban az esetben, ha a régi6 kiala-
kitdsa, s annak funkciondlis elemei a tdj megerdszakolha-
tatlan lényegét nem sértik. Ez az elv ma nem érvényesiil!
Manapsdg alulterveziink, dtterveziink, Ujraterveziink... Ir-
datlan szdmban sziiletnek napok alatt 6sszeollézott ,.férc-
munkdk”, szdmtalan jelzGvel illethetd, jol megfizetett ,,ta-
nulmdnyok”. Még a legtisztességesebb mdédon elkésziilt
munkdknak is hidnyzik a kell§, érdemi megvitatdsa. Ki-
véltképpen elmaradt a sokoldald, az ott €16 kozosséggel
val6 pdrbeszéd.

Csak a legutébbi években megszdmldlhatatlan palyd-
zat, megszdmldlhatatlan pénzosszegét tékozoltuk el értel-
metlen, koordindlatlan fejlesztésekre, még rosszabb eset-
ben ,,mds céli felhaszndldsra”. Naponta halljuk a belénk
szuggerdlt szoveget, hogy majd jonnek az EU-s millidr-
dok. Ez feltételesen igaz is lehet! Csak az a baj, hogy nem
sziikségképpen arra a célra, amire érdemes lenne fordita-
ni, nem akkor, amikor arra a leginkdbb sziikség lenne, €s
szdmtalan esetben nem az kapja, aki meg is érdemelné.

Nem folytatom! Kérdezhetnék, hogy miért irtam meg
ezt az iromdnyt? Taldn savanyd a sz616? Nem! Nem sa-
vanyu a sz616! Nem vagyok mell6zott ember, igaz, hogy
Akadémidnk akkori elndke t6bbszori prébdlkozdsom el-
lenére sem taldlt arra alkalmas id6t, hogy egy rovid be-
szélgetés erejéig leiiljink. Azt sem mondhatom, hogy
elismerés hidnydban szenvedek. S6t! Az Alfold ligyében
végzett munkdlkoddsomért mdr szinte minden elismerést,
dijat megkaptam.

Egy dolog viszont nagyon f4j!

Miért kell nekiink 6rokdsen ilyen pazarléan bdnni ér-
tékeinkkel? Miért hagyjuk veszni felbecsiilhetetlen szelle-
mi-, természeti- és kulturdlis kincseinket? Miért hagytuk
elhamvadni azt a kemény munkdval megteremtett érték-
egyiittest, egy kiérlelt, érdemben megvitatott programot,
amit egy remélt jobb jov&ért 6nzetleniil dolgozé emberek
megteremtettek ?

A vdlaszt nem tudom. Viszont illenék megszivlelni gréf
Széchenyi Istvdnnak idevdgd orokbecst gondolatat: ,,a Ti-
sza-volgyéet egy két félszeg rendelettel, akarom is nem is
féle munkdval, s néhdny nyomorult forintocskdval, rendez-
ni nem lehet. Illy oridsi munka diadalos véghez hajtdsdra
....minden anyagi és szellemi tényezdknek kelld méltdnylata
és egybehangzo mozgdsba tétele kivdntatik meg.”
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BIODIVERZTAS MIKROALAD

Beszamolo
a Biodiverzitas Palyazati MiRroalap
mukodésérol

Lapunk els6 szdmdban kozzétettiik a Biodiverzitds Pa-
lydzati Mikroalap pdlydzati felhivdsdt. Az aldbbiakban a td-
mogatdsi program eddigi eredményeit 6sszegezziik.

Az Alapot a UNDP-GEF-KvVM finanszirozza, ellendrzi
és a civil adomdnyi programok terén nagy tapasztalattal biré
Okotdrs Alapitvdny kezeli. A szakmai irdnyitdsért az El6 Ti-
szdért Program és a SZOVET munkatdrsai felelgsek. A mai
hazai és Eurépai Unids tdmogatdsok koérnyezetében ilyen ti-
pust, kisléptékii tdmogatds nem 4ll rendelkezésre, hazai és
nemzetk6zi viszonylatban is ritka, jelentSs innovdciot rejt
magdban. Eppen azon Kisléptékii, de nagy hatéerejii val-
lalkozasokat tamogatja, melyek mas forrasbél nem vagy
csak nagyon nehezen juthatnak fejlesztési forrasokhoz,
azonban térségi fejleszt6 hatdsuk jelentSs lehet.

A Mikroalap olyan gazdalkodasi mintak feléleszté-
séhez, meghonositisihoz kivan hozzajarulni, melyek
megvalositjak ember és foly6 fenntarthato egyiittélését:
a tdjak adottsdgainak megfelelnek, a bioldgiai vdltozatossa-
got gyarapitjdk €s a tdjban €16 emberek boldoguldsat segitik
eld. Helyi kisprojektekhez nyujt tdmogatdst, melyek koz-
vetve vagy kozvetleniil olyan foldhaszndlatot eredményez-
nek a tdmogatdsra jogosult teriileteken, mely megfelel az
drtéri tdjgazddlkodds elvrendszerének, valamint a SZOVET
Alapelveinek. A Mikroalap elsé kiirasara 2006. december
20-4t6l 2007. janudr 31-ig lehetett palydzni az E16 Tiszd-
ért Program hat mintateriiletén (Bereg, Bodrogkéz, Kesz-
nyéteni Tdjvédelmi Korzet, Borsodi Mez6ség, Nagykord €s
kornyéke, Kis-Sdrrét).

Eredmények

A hat mintateriiletr6l ésszesen 75 palyazat érkezett
be, tobb mint 67 millié forint timogatasi igénnyel. A hat
kistérség koziil 6t esetében els6 korben dontés sziiletett a ta-
mogatottak listdjar6l. A Kesznyéteni Tdjvédelmi Korzetben
els6 korben nem sziilettek tdmogatdsi dontések, mdsodik
pdlydzati kifrdsra keriilt sor, az els6vel kozel azonos felté-
telekkel.

Mind a hat kistérségben eredményesen zdrult a pdlydza-
ti kiirds. A két pdlydzati korben a Mikroalap rendelkezésre
allé kerete gyakorlatilag teljes egészében felosztdsra keriilt.
50 palyazé jutott Gsszesen 39,3 millié forinthoz. Azok
szdmdra, akik a Mikroalap forrdsaibdl nem részestilhettek
tdmogatdsban, a kistérségi akciécsoportok tandcsaddssal
nyudjtanak segitséget abban, hogy elképzeléseiket valdra

valtsak.
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A Biodiverzitds Pdlydzati Mikroalap az El§ Tiszdért
Program legsikeresebb alprojektjének bizonyult. Annak
ellenére, hogy a tdmogatds maximadlis §sszege viszonylag
szerény, a gazddlkodék korében rendkiviili érdeklédést
keltett. Régota tervezgetett fejlesztések valdsulhattak meg
vagy egészen Uj, innovativ Gtletek keriilhettek felszinre. A
pdlydzati rendszert szdndékosan egyszerfien fogalmaztuk
meg, gy, hogy a helyben €16k a lehet§ legegyszeriibben jut-
hassanak a tdimogatdshoz, mégis garantdlhaté legyen, hogy a
pénz j6 helyre keriil. Olyanok kaptak fejlesztési tdmogatdst,
akik ugyan nehéz helyzetben vannak, de akarnak és tudnak
magukon — és egy kicsit mdsokon is — segiteni. Valddi ,,alul-
rél jovs” kezdeményezések indulhattak el a Mikroalap se-
gitségével.

A projekttervek benyujtdsdhoz nem volt k6telezd 6nrészt
felmutatni, mégis 39.340.000 Ft megitélt tdmogatdshoz
18.851.000 Ft onrészt tettek a gazddlkodok, igy Osszesen
58.191.000 Ft értékben valosulhattak meg fejlesztések a
Tisza mentén.

A tdmogatdsi program folytatdsa

A Mikroalap kerete az els§ két forduléban gyakorlatilag
teljesen lekotésre keriilt. A tamogatasi program folytata-
sahoz az Alap forrasai rendszeres feltoltést igényelnek,
melyet 3-4 kiemelt hazai vallalat megkeresésével, tamo-
gatdsaval kivanjuk elGteremteni. A felajdnlott Gsszegek
az elsé id6szakban tdmogatds, a kés6bbi terveink szerint
visszatéritend6 mikrohitel, illetve kamattdamogatds, fedezet
formdjdban dllndnak a Tisza mentén a természetvédelmi cé-
lokat tdmogaté beruhdzdsok, kezdeményezések rendelkezé-
sére. A Mikroalap kiilondsen alkalmas lehet a vallalati
tamogatok szamara, hogy kornyezetvédelmi és tarsadal-
mi feleldsségvallalasukat az erre érzékeny célkozonség
felé kommunikaljak. Erre j6 eszkoz lehet a 3.000 példdny-
ban megjelend Tiszavolgy djsdgunk, valamint hazai €s nem-
zetkozi sajtéjelenlétiink. A kiemelt szponzorok dltal nyujtott
tdmogatdsért cserébe tehdt a Mikroalap és a Szovetség az
ElS Tiszdért 4ltal képviselt pozitiv kornyezetvédelmi, tdrsa-
dalmi hatdsok beépiilhetnek a céges kommunikdcidba.

A Mikroalap eredményeit részletesen bemutaté Esély a
Tisza mentén cim( kiadvdny elérheté a SZOVET honlapjdn
(www.elotisza.hu), nyomtatott formdban lapunk szerkesztd-
ségétdl kaphat. Az aldbbiakban a Mikroalap miikédésének

fontosabb eredményeit mutatjuk be.
Kajner Péter
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A kiosztott tdmogatds nagysdga projekttipusonként
La. El6helykezelés és -fejlesztés 23 690 000 27
Lb. Vizpétlds lehetSségeit megteremtd, illetve javito tevékenységek és beruhdzasok 3550 000 4
(vizes él8hely fejlesztés)
IL.a. Helyi termékek feldolgozdsa 2 505 000 4
ILb. Helyi termékek értékesitésének fejlesztése 3 650 000 5
IIl.a. Gazddlkodds fejlesztéséhez sziikséges tervek készitése &s készittetése 4 670 000 8
III.c. Termékek értékesitését javitd tervek készitése €s készittetése 1 275 000 2
Osszesen 39 340 000 50
A nyertes projektek fontosabb adatainak Osszesitése
Tamogatott projekttipusok
Projektek finanszirozasa kistérségenként a kistérségben (db)
Kistérség db | Tamogatdsi Onrész Projektek Atlagos tdmo-
osszeg Osszesen teljes koltsége | gatdsi intenzitds
Bereg 8 6 650 000 4 327 000 10 977 000 61% La., dllattartds, szarvasmarha (5); La.,
méhészet (1); IL.a. (1); IIl.c. (1)
Bodrogkoz 7 6 650 000 2916 000 9 566 000 70% La., dllattartds, szarvasmarha (2); La.,
allattartds, juh (2); La., dllattartds, man-
galica, kecske, 16 (1); La., dllattartds, 16
(1); Lb. (1)
Kesznyéten 7 6 050 000 2936 000 8 986 000 67% La., dllattartds, juh (2); Lb. (2); La., gyep-
rehabilitacio (1); ILb. (1); IIL.a. (1)
Borsodi 11 6 700 000 550 000 7250 000 92% [L.a. (7); L.a. (3); IL.b. (1)
Mez8ség
Nagykord 9 6 650 000 6 220 000 12 870 000 52% ILb. (3); La., dllattartds, juh (1); La., 4l-
lattartas, kecske (1); La., allattartds, man-
galica (1); La., 8shonos fajtdk faiskoldja
(1); Lb. (1); I.c. (1)
Kis-Sdrrét 8 6 640 000 1902 000 8 542 000 78% La., dllattartds, juh (7); La., méhészet (1)
Osszesen 50 39 340 000 18 851 000 58 191 000 68 % La. (27); Lb. (4); IL.a. (4); ILb. (5); I1I.
a. (8); Il.c. (2)

9%

6%

3%

Tédmogatds megoszldsa a projekttipusok kozott
12%

61%

[ .2 Eldhelykezeks és -eleszis (a e ssegen beldl Alatartis, méhészel nekil: 51%)

m |.b. Vizpdias leheiBseget megieremt, illelve jav it ey ékeny sepek és beruhazasok (vizes éldhely
feesziés)

0 Il.a. Helyi flermékek feldclgozésa

O Lb. Helyi fermékek ériékesitésének feflesztése

m |ll.a Gazdakodss felesziesehez szlixseges lervek késziese es kesziieese

@ Ill.c. Termékek érigkesiését javio kervek keszitese és készitese
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Bolygénkon a viz az
élet egyik alapeleme. Ez
az értékes természeti
kincs nemcsak az ember puszta létének, hanem
minden gazdasagi tevékenységnek is el6feltétele,
mégis vildgszerte szamos terlileten okoz gondot
a vizkészletek korlatozott volta. A bolygo vizkész-
letének minddssze 1 %-a az emberi fogyasztasra
alkalmas édesviz, tobb mint 2 milliard ember nem
jut egészséges ivovizhez. Eurdpa vizellatottsaga
a vilag szamos teriiletéhez képest kedvezd, de a
mindség nem tekinthetd kielégitének. No és mi a
helyzet a Tiszaval?

A fenti kérdésre a vilaszt Egri Sdndor a Karpitok Ti-
sza Nemzetkozi Fejlesztési Egyestilet elndke adja meg.

Torténelmi tettet hajtottak végre a Tisza vizgydjt6jé-
ben érintett orszagok — Ukrajna, Szlovdkia, Magyarorszag
és Szerbia — képviselSi 2005. november 3-4n Tiszaroffon,
amikor megalapitottdk a Kdrpdtok-Tisza Nemzetkizi Fej-
lesztési Forumot. A XIX. szdzadi foly6szabilyozdsokat
kovetSen el8szor nyilvdnitottdk ki egységes szdndéku-
kat a Tisza vizgy(jtjével azonos, természetes okoldgiai,
vizrajzi egységet képezd Karpatok-Tisza régi6 kozos fej-
lesztésének fontossdgdrol. Arrdl, hogy csak egyiittes gon-
dolkoddssal és a kozos munkdval fogalmazhaté meg a Kér-
patok-Tisza régié — mint eurépai nagyrégié — tarsadalmi,
gazdasigi felemelkedésének programja.

Kezdjiik a forrdsnal. Az 1998-2001- kézotti drvizeket,
a 2000. évi cianid katasztréfit kévetSen bebizonyosodott,
hogy a korményok és az egyes szakmai dgazatok kozott
két- és tobboldald hazai és nemzetkézi egytittmikodé-
sek beldthat6 idén belill nem hozzik meg a kivint ered-
ményt.

Nagybdnyin, a 2000. évi cianid- és nehézfém szeny-
nyezés kiindul6 pontjdn a veszély nem miult el, még ak-
kor sem, ha nem kezdik Gjra a termelést, mert az tlepits
tavak, a medd6hdny6k — mintegy 200 van beléle — ott ma-
radnak beldthatatlan ideig dllandé veszélyforrasként.

A magyar dllam 29 millidrd forint kértéritést kért a
szennyezés miatt, de egy fillért sem kapott, hiszen a ro-
méniai cég 6nfelszamoldsba kezdett, igy a kovetelés nem
érvényesithetd. Nesze neked Eurépai jog, Eurépai Unids
tagsdg, rohog mindenki markdba, tehdt gyakorlatilag a ka-
tasztréfa kovetkezményeit a legkézvetlenebbiil érintettek
szenvedték el, és itt be van fejezve a mondat, pontot lehet
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A viz nem ismer hatarokat

Interju Egri Sandorral, a Karpatok-Tisza Nemzetkozi
Fejlesztési Egyesiilet elnokével

tenni, nincs tovdbb. Tehdt nem rdgédnunk kell a tortén-
teken, hanem a megelGzésre kell fektetniink a hangsulyt,
azon kell gondolkodnunk!

A rekord 4rvizek nyomdan a Viziigy 2002-ben kimondta,
hogy nem tudjuk a gitak kozott tartani a vizet — 150 év
utdn elGszor — ki kell engedni. Az Gj Visarhelyi Terv sze-
rint vésztdrozokat kell létrehozni, 6t év alatt 14 drapasztét
lehet kialakitani, amelyek egyiittes hasznilata egy méterrel
csokkentené a legmagasabb vizszintet a Tiszdn, ami elég
jelentds lenne.

Napjainkig osszesen két tdrozé késziilt el, dgy-ahogy.
Az eredetileg tervezett 14 tiroz6 szdma mdra hatra olvadt,
rdaddsul a most novemberben hozott térvény — 25 évre,
immdr negyed szdzadra kivdnja kitolni a Tisza mentén az
arvizi biztonsdg megteremtését, mintegy 450-500 millidrd
forint értékben, amely egy igen nagy osszeg, de csak hal-
kan jegyzem meg, hogy a févirosban ugyanennyibe keriil
majd a 4-es metré. Mindkettre sziikség van, de az érdekek
érvényesitése Budapesten mintha er8sebb lenne. A Tisza
mellett €16 mintegy 3 millié6 ember szimara, majd lesz va-
lahogy. 25 év alatt a statisztika szerint nem lesz nagy arviz.
A torvény lényegében a probléma elnapolésit inditvinyoz-
za. Ebbdl az kévetkezik, hogy hidnyzik a Tisza problema-
tika, amely 6l érzékelhetSen nem kizarélagos a vizgazdal-
koddsi tigy gyors megolddsanak politikai szandéka.

A Kirpatok-Tisza régié ma Eurépdnak egyetlen olyan
nemzetk6zi nagyrégidja, ahol folyamatos rettegést okoz az
arviz és az 6koldgiai katasztrofa veszélye.

Tobbek kozott ezek is tavol tartjdk a befektetSket vi-
dékiinktdl, azaz az emlitett veszélyforrasok elharitasinak,
csokkentésének eloddzdsa hossza tdvon gitolja felzdrk6za-
sunkat, felemelkedésiinket. Ilyen kértilmények kéz6tt nem
beszélhetiink fenntarthaté fejlédésrdl, az ember és a ter-
mészet harmoénidjardl. Mivel a problémik okozdja maga
az ember, teljesen természetes, hogy az ember viselkedését,
tevékenységét kell megviltoztatnunk a térségiinkben. Igaz
ez a vizgazdilkoddsra, a folyégazdalkoddsra, a tdjhaszna-
latra, a kérnyezet, a természet, a tdj védelmére, a hulladék-
gazdalkoddsra, az energianyerésre és a jovrdl alkotott né-
zeteinkre egyardnt.

A katasztréfik radobbentették a Kdrpat-medence orsza-
gait, hogy valamit tenni kell a hasonlé esetek megakada-
lyozasa érdekében. A Tisza 157 ezer négyzetkilométernyi,
Ot orszagot érintd vizgyjtdje 16 millié lakéjanak képvise-
letében az év majusdban, pontosabban 18-dn a nagysz§l4si
Teplica Szanatériumdiban 6sszegy(ltek az 6nkormdanyza-
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tok, a szakmai dgazatok és a civil tdrsadalom képviseldi
és tdrsadalmi kezdeményezésre aldirtdk a Tisza Chartit,
a Karpatok-Tisza régié tirsadalmi, gazdasigi fejlesztését
célz6 nemzetkoézi egyezményiiket, amelyben megfogal-
maztik céljaikat és hosszu tdvra el6remutaté javaslataikat.

Az ENSZ Kormanykoézi Klimaviltozasi Bizottsdg je-
lentése kimondja: a szdrazsag, az dtlaghdmérséklet emelke-
dése, azaz a vizhidny miatt 2080-ig kipusztulhat a F6ld n6-
vény- és dllatfajinak negyede, embermillidk kényszerilnek
elmenekiilni az éhinség eldl a szdrazsig sdjtotta teriiletek-
r8l. Szdzadunk legnagyobb kihivisa a stratégiai vizkész-
letek, a stratégiai ivévizbazisok meg6rzése, az emberiség
egészséges, tiszta ivévizzel valé elldtdsa. Folydinkkal, t4-
jainkkal ideje mésként élni. Igaz, hogy nagyapdinktél, szii-
leinktdl 6rokéltiik azokat, 4m legszentebb kotelességiink,
hogy megd8rizziik, s6t a mainél jobb 4llapotban adjuk to-
vabb gyermekeinknek, unokdinknak.

A Kiérpat-medence vizekben gazdag. E gazdagsigunk
— nemzeti kincsiink — jécskdn gyarapithat6 a maitél eltérd
szemléletd foly6gazdalkodéssal, vizgazdilkoddssal. A Ti-
szan és mellékfoly6in levonult legut6bbi drvizek, az Alfol-
don a belvizes esztend8k és az aszdly arra figyelmeztetnek
benniinket, hogy nem gondolkodhatunk a kordbbiak sze-
rint vizeinkrél, folyéinkrol!

A Tiszénak, a Kirpatok-Tisza térségnek nincs gazdi-
ja. Az érintett orszdgok kézigazgatdsiban, dllami és on-
kormdnyzati képviseleti rendszerében hidnyzik a Karpa-
tok-Tisza régié érdekeit és fejl6dését szolgils, azt hazai és
nemzetkozi férumokon felelsen és egységesen képviseld,
szervezett erS. Ezért — tekintettel a nemzetkozi és az egyes
orszdgokon keresztiil elérhetd fejlesztési forrdsok helyes
felhaszndldsara is — elengedhetetlen olyan szervezet létre-
hozésa, amely képessé és alkalmassa valik az emlitett célok
megjelenitésére és képviseletére.

A Kirpatok-Tisza Nemzetkozi Fejlesztési Férum —
mint tirsadalmi mozgalom — és a 2007. szeptember 27-én
megalakult, tokaji székhelyd Karpéatok-Tisza Nemzetkozi
Fejlesztési Egyestilet nem vetélytdrsként, hanem partner-
ként tekint minden, a Karpatok-Tisza régié tdrsadalmi,
gazdasigi felemelkedéséért tevékenykedd egyénre és szer-
vezetre.

Kirpataljan 9400 vizfolyds taldlhaté, Magyarorszigra
a Tiszdn keresztiil érkeznek, amely 966 km hosszisagad a
forrdst6l a torkolatig, ebbdl hazdnkat hatszdz-egynéhdny
kilométer érinti.

A komplexitds jegyében a tuddsokat integrilni kell, és
ez hozhatja el a fejlédést. Kideriilt, hogy a nagyviligban
azok a projektek valésulnak meg leggyorsabban és legered-
ményesebben, ahol egytittmikodik az dllami, a helyi 6n-
kormdnyzati, az tizleti szféra, a befektetdi kor és a civil tar-
sadalom. Ezek egylittm(ikodése ldtvinyosan meggyorsitja
az egyes programok megval6suldsit. Ma, Magyarorszdgon
err8l hirbdl sem hallani, tehdt keresniink kell azokat az
egytittm(ikodéseket, amik el6bbre viszik ezt a nemzetkozi
megéllapodast.

Melyek a legsiirget6bb teenddk?

A Tisza és mellékfolyéi hullimterein az illegdlis és az
ismert szemétleraké helyek felszdmoldsa, egytittmikodve
a telepiilési onkormdanyzatokkal, a helyi iskoldkkal, a ter-
mészetvédelmi Srokkel. Egy-egy nagyobb akciét érdemes
minden évben szervezni. December elején sajnos levonult
egy nagy adag mdanyag flakon és egyéb szennyezddés a
Tiszén, amit Kiskorénél szedtek ki a folyébdl.

A kommunilis és ipari szennyviz tisztitatlanul 6mlik
a Tiszdba Karpétaljan. Természetes, hogy a folyénak van
egy jelentds ontisztul6 képessége, de az a nagy kérdés, hogy
ezt nekiink dlland6an prébara kell tenniink? A szennyezés
ellenére a f6ls6 szakaszon elég tiszta a viz, de lehetne ennél
sokkal jobb is, tehdt ez nem azt jelenti, hogy nekiink ne
kelljen foglalkozni az emlitett dolgokkal.

Koérnyezettudatos gondolkoddsra kell nevelniink gyere-
keinket mir az 6voddban, az 4ltalinos iskoldban, hiszen
a legfogékonyabb korosztily a sziilkre és a nagysziilSkre
is hat. J6 példa erre Nagykorii, ahol mikodik az Artéri is-
kola.

A nemzetkozi egytittmkodést olyan célra kell alkal-
maznunk, miként tudjuk kipréselni az Eurépai Uniébél,
hogy 6ndllé stratégidt alkosson a Kéarpatok-Tisza térségé-
re.

A Fehér- és Fekete-Tisza Kdrpatalja legkeletibb részén,
Rahé folott egyesiil sz6ke Tiszavd. A Fehér-Tisza eredetét
2000-ben jelslték meg a tudésok, mig az ismertebb Fekete-
Tisza forrdsat 1889-ben kéfalba foglaltik. Kézvetlen célunk
a forrds megmentése, rehabiliticidja, a forrds Gjrafoglaldsa
és a kornyék bekapcsoldsa az eurépai turizmus vérkeringé-
sébe, mert a tdj vadregényes, Keleti Svdjcnak mondjik.

Rahé elétt taldlhaté Eurépa f6ldrajzi kozéppontja, te-
hat rengeteg folfedezésre varé és hivogaté hely taldlhaté itt,
hiszen az eurépai ember a pénz- és a fogyasztds hajsz4ja-
ban él, de nagyon sokan vannak olyanok, akik szeretnék
felfedezni Eurépit.

T6bb szervezet is alakult mdr a Tisza védelmére, az ott él6
emberek sorsinak jobbd tételére, az értékek megdrzésére. Van e
hajlanddsig az egyiittmitkodésre?

Természetesen, hiszen j6l ismerjiik egymést és a kiilon-
b6z6 szervezetekben sokan vagyunk alapité tagok, tehit
nem csak a sajit egyesiiletiinkben tevékenykediink. Most
mdr ott tartunk, hogy ezek a parhuzamosan létez8k sem a
végtelenben taldlkoznak, hanem a mindennapokban is. A
Tisza Egyeztetd Férum is ezt a célt szolgdlja, hogy a kii-
16nb6z8 csoportosuldsok képviseldi — ondllésdguk megdr-
zése mellett — beszéljék meg gondjaikat, problémadikat és
taldljanak megoldist.

Ertékeinket — hegyeinket, vélgyinket, vizeséscinket, fo-
lyéinkat, tavainkat, halainkat, borainkat, dsvdny-, termdl-
és gybgyvizeinket, csaknem érintetlen természeti kdrnye-
zetiinket — még nem fedezte fel magdnak Eurépa. Télcén
kellene kindlnunk!

Vagasi Kalman
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Vitaanyag Magyarorszag
jelentOs vizgazdalkRodasi
Rérdéseirol

A Vizlgyi és Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatdsag f6-
igazgatéja, Dr. Varadi Jozsef levéllel kereste meg a SZOVET-
et. A Féigazgatd Ur ramutat: a magyar vizpolitika a Viz Keret-
iranyelvhez illeszkedik. Célja a felszini és felszin alatti vizek j6
allapotanak megteremtése. A kitlizott cél elérése érdekében a
elsédleges fontossagunak tartja a szakmai szervezetek, vala-
mint a lakossag és annak kilénb6zd csoportjait képviseld tar-
sadalmi szervezetek széleskor( bevonasat. Ennek érdekében
az orszag vizeinek allapotaval kapcsolatos ,Magyarorszag je-
lentds vizgazdalkodasi kérdései” elnevezéssel tarsadalmi vitat
kezdemeényez.

A vitaanyag megtekintheté a www.euvki.hu, valamint a
késébbiekben a www.vizeink.hu honlapon is. A SZOVET
honlapjan a http://www.elotisza.hu/bovebben.php?id=308
cimen talalhatd meg az anyag.

Az anyaggal kapcsolatos véleményeket legkésdbb junius
22-ig kell a ,Vitaanyag” 4. oldalan talalhato informaciok alap-
jan az alabbiak szerint megkuldeni:

e orszagos jelentdségl kérdés esetén a Vizlgyi és
Kérnyezetvedelmi Kézponti lgazgatdsag elektronikus cimére:
vgt.kerdesek@ovf.hu;

e helyi jelentdségU vitapont esetén pedig a terliletileg
illetékes szervezet elektronikus cimére.

A Vitaanyag tartalma:

El6sz6

A hazai adottsagok és meghatarozé folyamatok
(orszagos szint)

A hazai vizgazdalkodas nagy kihivéasai

ADuna

A Duna révid természetfdldrajzi jellemzése

A Duna hazai, kdzvetlen vizgyUijtéjének jelentés
vizgazdalkodasi kérdései

ATisza

A Tisza rovid természetfoldrajzi jellemzése
ATisza hazai, kdzvetlen vizgyUjtéjének jelentds
vizgazdélkodési kérdései

A Drava

A Drava rovid természetféldrajzi jellemzése

A Drava hazai, kdzvetlen vizgyUjtéjének jelentds
vizgazdalkodasi kérdései

A Balaton

A Balaton és vizgyUjtéjének rovid
természetfoldrajzi jellemzése

A Balaton és vizgyUjt6jének jelentds
vizgazdalkodasi kérdései

* % ok * ok ok ok % %k

* % 3k
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Barcelona
kiszaradt

Barcelonaban aggaszt6é a vizhiany. A varos taro-
z6i szinte kilrlltek, mert masfél éve nem volt komoly
es6. Egyre komolyabb korlatozasokat vezetnek be. Az
ivovizet Franciaorszagtol veszik. A kérnyezetvédelmi
miniszter eséért imadkozik.

A varos szokékutjait mar elzartak, nem éntdzik a par-
kokat és ritkabban tisztitjak az utcékat. Tilos a kerti me-
dencék feltdltése és az autdmosas is. Utobbi tevékeny-
ségek elkodvetdi 3000 eurds (760 ezer Ft.) pénzbirsagra
szamithatnak. Ha egy-két héten beldl nem esik, akkor a
szallodak medencéit is leeresztik.

Néhany varos kornyéki faluban nincs mar ivéviz sem,
oda lajtoskocsikkal szallitjak a vizet. A katalan viztgyi hi-
vatal tiz hatalmas tartalyhajot bérelt ki, 80 millié eurdért,
hogy vizet importaljanak vellk. A 300 kilométerre fekvd
franciaorszagi Marseille-bdl és a 600 kilométerre 1évd al-
meriai tengerviz-sotlanité teleprdl viszik majd a vizet a
katalan févarosba. 2009-re elkészul Barcelona sajat ten-
gerviz-sétlanitoja is.

Barcelona hiaba kdveteli, hogy a régi¢ folyoit Uj ve-
zetékek épitésével megcsapolhassak, ehhez sem a kor-
manyzat sem a kornyékbeli vezeték nem jarultak hozza.
Volt ahol tlntettek is a helyiek Barcelona vizelvezetési
tervei ellen.

Francesco Baltasar spanyol kdrnyezetvédelmi minisz-
ter imaval igyekszik megoldani a vizhianyt. Az 6koszocia-
lista politikus sajat bevallasa szerint a Monserrat-i Szent
Szlizh6z, Katalénia véddszentjehez imadkozik esbéért,
béar kdztudottan ateista.

Forras: http//www.index.hu/hirek/kulféld/barcelonal97
2008. aprilis 16.
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A helyben termelt élelmiszerek hosszu tavu
gazdasagi-szocioldgiai elonyeirol, és az azokkal
kapcsolatos téves asszociaciokrol

A fenti rovid kis bevezetében
lefrtak relevancigjat 6t — a koz-
gazdasagtudoméanyban  avatatlan
szemnek elsére nem feltind — tény
kérddjelezi meg.

A fogyasztéi racionalitast teljes
mértékben elfogadva sem éllithat-
juk, hogy azok minden koérilmeé-
nyek kozott elegendden informal-
tak a termék tulajdonsagait illetéen.
Mondhatjuk ezt mindazok ellenére,
hogy annak dsszetevdirdl valo tajé-
kozddast olyan intézmények segitik,
mint a kételezd cimkézés hatarokon
atnyulé termelés esetében, vagy a
nagyfokl visszacsatolas lehetésé-
ge a helyben el6éllitott élelmisze-
reknél, amely elésegiti a felhasznalt
anyagok és moddszer transzparen-
ciajat. Az elégtelen informéaltsag-
bél ered, hogy az arelfogadd vevd
nem képes megallapitani az adott
élelmiszer eldallitasanak valés tar-
sadalmi koltségét. Az externdliak
(kils6 gazdasagi hatasok) nem
egyenes Uton hatnak a fogyasztdi
budzsére, hanem kozvetve, pl. add
vagy egészséglgyi kiadasok for-
majaban. A véllalatok szétterithetik
koltségeiket, és amennyiben ezen
kéltségek nincsenek internalizalva
(pl. nincs megfeleléen adodztatva a
karos emisszid), nem jelennek meg

W, dltaldban negativ

az arban. Meglehet, hogy ha a glo-
bélis rendszerben m(koédé gazda-
ségi szereplék maradéktalanul in-
ternalizalnak az externalidkat, adott
élelmiszer elééllitasanak koltsége
meghaladna ugyanannak lokalis ke-
retek kozott tortend termelésének
koltségét. [Seyfang, 2006]

Talan az agrarszektor azon ipar-
agak egyike, ahol a tokéletes piac-
gazdaség fikcidja teljes mértékben
értelmezhetetlen. Elhatalmasodott
bUrokratikus csatarozasok és ér-
dekcsoportok versenytorzitd lobbi-
ja jellemzi e terlletet szerte a fejlett
orszagokban. Kivaltképp igaz ez az
Eurdpai Unidra, ahol a kdltségvetés
tobb mint fele az agrarkiadasokat
terheli. Tobbek kodzdtt ennek ko-
szbnhetd az agrartdmogatasok fej-
lett demokraciakban tapasztalhatd
igen magas aranya.

Kevés a valés alapja az olyan
elkeseredett véleményeknek, me-
lyek a gazdak alultamogatottsagat
hangsulyozzak. A szamok ugyan-
is azt jelzik, hogy a jovedeleméat-
csoportositas  kiugréan magas a
mezbégazdasagban a fogyasztdk
fel6l a termeldék iranyaba. Ennek
szemléltetésére a példa a kovetke-
z6. Rendelkezzen a kormanyzat a
kovetkezé hasznossagi flggvény-

Napjainkban szamtalan kritika és birdlat éri a nagytizemi élelmiszertermelést és a multinacionalis val-
lalatokat, hogy silany mindségu termékeket dllitanak eld. Elkeseredett gyengén tdmogatott gazdak és aktiv
kbrnyezetvéddk dllitasa szerint ezeket a nagyvallalatok kvazi megvetetik a fogyasztéval, mert ellehetetlenitik
kisebb versenytarsaikat — leqyenek azok helyi gazdalkodok vagy szovetkezetek -, akik alternativ, egészsége-
sebb és kornyezetkimélobb megolddst kinalndnak szamunkra. A kritikusok azonban eldszeretettel hagynak
figyelmen kiviil egy kiilénlegesen fontos tényt: a vasarloi akarat szabadsdgat. A vevd, amikor valaszt a felkinalt
termékek koziil, — nehéz volna tagadni — a ,,pénztarcdjaval szavaz”. Amennyiben feltessziik, hogy az racio-
ndlisan képes mérlegelni, tehdt el tudja ddnteni, megéri-e neki a drdgabb, de jobb mindségd élelmiszer az
olesé tomegtermék helyett, nincs alapunk elitéini a multikat, hiszen fogyasztoi igényt elégitenek ki. Ha nem
ezt tennék — eqy jol mikodd piacgazaasagban — csédbe mennének.

nyel: U=prTT+chFT+WILt , ahol
W, rendre a termeldi, fogyasztdi, ill.
adofizetdi csoport stlya, TT a ter-
mel6i tobblet, FT a fogyasztdi tobb-
let és L, az adofizetdi veszteség!
Empirikus vizsgalatok Ugy talaltak,
hogy a fejlett ipari orszagokban a
sulyok nagy mértékben fliggenek a
csoport nagysagatdl, illetve hetero-
genitasatol, valamint tendenciasze-
réien W, >1 és W <0, amennyiben
onkényesen W -t 1-nek vesszuik,
ami jol mutatja elébb kifejtett felté-
telezéslinket, mely szerint a fejlett
orszagok mindenkori kormanyzata
szamara a tamogatasok esetében a
mezdgazdaséagi termeldék nagyobb
sullyal esnek latba, mint a fogyasz-
ték. Példanak okéért az Eurdpai Ko-
zOsség tejpiacan Burton altal végzett
1985-6s elemzés alapjan W =19,
W =15 és W,=1. Oehmke és Yao
1977-es kutatasa az USA buzapia-
carél pedig a kdvetkezé eredmény-
nyel jart: W, =1,43 és W_=0,46, ami
még dramaibb kilénbséget jelez a
fogyasztok és a termel6k tamogata-
sa kozott. [Fertd, 1998]

Nem allithaté egyértelmien,
hogy minden helyben el&éllitott ter-
mék egészségesebb és kornyezet-
kiméldbb. A lokélis keretek kozott
operald rendszerben az egészséget
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nem biztos, hogy jél szolgaljak a fej-
letlen hitési, tarolasi kortlmények,
mig a kornyezetvédelmet a csapa-
dékmentes terlleteken — a lokalis
termesztéshez elengedhetetlen — in-
tenziv 6ntdzés. Tovabba nem &sz-
szekeverendé a lokalis élelmiszer a
bio-élelmiszerrell Az organikus Uton
eléallitott élelmiszer lehet kettd ko-
zUl a kornyezetterhelébb — a szalli-
tas fosszilis energiaigénye miatt —,
ha Argentinabdl viszik Svédorszag-
ba, mig a lokélis lehet az, ha az elé-
allitdsdhoz specialis vegyszereket
hasznalnak.

Nem minden fogyaszténak all
modjaban a vélasztas. Ennek csak
egyik oka lehet az, hogy az egyet-
len fizikailag elérhetd bolt egy multi-
nacionalis vallalat tulajdona. (Azért
gondoljunk csak bele, ennek milyen
kicsi a valoszinlisége!) A korlatozott
vélasztasi lehetéség oka inkabb a
jdvedelem nagységa, pontosabban
alacsony mivolta. Még a k&zdsségi-
leg tdmogatott agrarium legszebb
megjelenési formai esetében is az
tapasztalhatd, hogy a vasarlok nem
arérzékenyek. Dontéseiket elsésor-
ban szocialis motivaciok iranyitjak:
a helyi gazdalkododk és gazdasagok
tdmogatasa, a kozosségi életben
valé aktivabb részvétel. A kanadai
Niagara régi¢ farmerpiacain vég-
zett, véasarldi szokasokat vizsgald
Feagen-Morris-Krug kutatas [2004],
valamint a kelet-angliai Eostre Orga-
nics farmszovetséget bemutatd Se-
yfang elemzés [2006] tAmasztja ezt
ala. Bizonytalan tehat, hogy az ala-
csonyabb jovedelmlek — amennyi-
ben lehetéségik nyilna — képesek
és hajlanddak volnanak-e az eset-
legesen felaras helyi termékeket fo-
gyasztani.

Valamennyi megemlitett tényezé
elemzése e cikk keretei k6zé nem
szorithaté be, igy ez alkalommal
kizarélag a lokalis élelmiszerellata-
si rendszer (a tovabbiakban LER)
hosszabb tavu tarsadalmi elényeit
kivanom ismertetni.

1. ,,Community Supported Agriculture”, 1d.

A LER a lokalis kapcsolati tékére
alapoz, a termeld, a feldolgozé, az
eloszté és a fogyasztd térbeli, gaz-
dasagi kdzelségére. Bazisai az erds
csaladi gazdasagok, a helyi oktatas
és a progressziv, decentralizalt ter-
vezés. Az er6forrasok elsésorban
fizikai kozelségik kapcsan kerllnek
egymassal kapcsolatba és felhasz-
nalasra, ezért a LER-ben nélkiloz-
hetetlenek a huméankapcsolatok és
interakciok a kapcsolati téke haté-
kony alkalmazasa soran.

Egy tradiciéban és kulturdban
kbzdsen osztozd emberek azonos
terlleten él6 csoportjaban erés a
lokalis hovatartozas, a lokalitas ér-
zése, mely j6 esetben egydtt jar a
masokra vald odafigyeléssel, segi-
tokészséggel, tisztelettel, a kdzds
kérnyezet vedelmével, kozdsség-
tudattal és a biztonsag érzésével.
Ezen helyi tarsadalomba mélyen
beagyazott intézmények olyan koz-
gazdaséagi tartalommal biré fogal-
makban o6ltenek testet, mint bizalmi
téke, humantéke, internalizalt exter-
naliak vagy alacsonyabb tranzak-
cids koltségek. Egy kooperacioval
kialakitott és fenntartott élelmiszer-
ellatasi struktura erésiteni hivatott a
kistérségi lokalitas érzését, a kozds-
ségi tudat megteremtéséhez azon-
ban énmagéban feltehetéleg nem
elegendd. Egy, mar erés kohézidval
rendelkezé kistérségben — szerves
egységben — az élelmiszerellatas
modjanak dsszehangolasa, azaz a
lokalis élelmiszerellatasi rendszer
bevezetése (LER) tovabbi pozitiv ki-
latasokkal kecsegtet, azonban egy
kulturélisan vagy gazdaséagilag ato-
mizalt terlleten, mas intézmények
gybdkeres valtoztatdsa hijan, nem
vezethet tokéletes kohézidhoz. A
potencialis elénydk a kovetkezdk:

A helyi er6forrasokra tamaszko-
déas: az ellatasi lanc lokalis koncent-
racidja munkahelyeket teremthet,
lehetéséget nyit a marginalizalt tar-
sadalmi rétegek munkafeltételeinek
javitasara, egyéltalan a munkéba

valé bevonasra.

A téke kozosségen bellli kdrfor-
gésa olyan tulcsorduld hasznokat
eredményezhet a kézdsség szama-
ra, amelyek a nemzetkozi tékearam-
las rendszerében kifolynak a tertlet-
rél. Ward és Lewis Ugy talaltak, hogy
minden helyi termelé altal elkdltott
angol font két és félszer fordul meg
a lokalis gazdasagban, ellentétben
a szupermarketben elkéltétt fonttal,
aminek multiplikatora csak 1,4. [Se-
yfang, 2006]

A LER hatékony kihasznalasat
igényl6, féleg 6nerdbdl torténd inf-
rastruktirafejlesztés (szallitasi ko-
rilmények, vizellatas, kdzmdUvek)
elénye megkérddjelezhetetlen.

A termeld-fogyasztd tavolsag le-
csokkenésének nem elsdsorban a
szallitasi koltségekre gyakorolt ha-
tasat latom hatasosnak, hanem a
szocialis funkcidjat. A direkt marke-
ting, az ellatast és hirdetést segitd
non-profit alapitvanyok munkaja
tarsadalmi interakcidkra alapozé-
dik, ami a kdzdsségi identitastuda-
tot erdésiti. A kozdsség tagjai jobban
motivaltakka valnak a kdzosség bi-
zalmi tékéjének novekedésével par-
huzamosan.

Az oktatas, atudatos fogyasztas-
ra nevelés, a kiegyensulyozott élet-
mod elterjesztése, a tudasintenziv
mezdgazdasag kialakitasa [Sundk-
vist-Milestad-Jansson, 2005] pozitiv
externaliakkal jar, nemcsak a kézds-
ség, de az orszag polgarai szamara
is. (Stresszes életmdéd visszaszori-
tasa, orvosi koltségek csdkkenése,
dnbizalom, stb.)

A bizalmi t6kébdl eredden csok-
ken6 tranzakciés koltségek soran
nem csak a szerz8dések és interakci-
Ok tobbszdrézédhetnek meg, hanem
az olcsdbb és kdnnyebb egyuttmu-
kddés elbsegiti az exogén sokkok-
ra adandd gyors reakciok |étrejottét.
(pl. kozos fellépés kornyezeti sokkok
— &rviz, szarazsag vagy politikai, gaz-
dasagi sokkok, megvont tamogatés,
gyarbetelepités — ellenében).

*  Pothukuchi, Kameshwari (2004): ,,Community Food Assessment: A First Step in Planning for Community Food Security” Journal
of Planning Education and Research 2004; 23;356
e Watts, D.C.H., Ilbery,B., and Maye, D. (2005): ,,Making Reconnections in Agro-food Geography: Alternative Systems of Food
Provision” ,Program for Human Geography 2005; 29;22
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A kdzdsség megtartd erejének
jotékony szocialpszicholdgiai ha-
tasa szamos terlleten konkrétan
mérheté. A blndzés mértékének
csokkenése megfigyelheté a kri-
minalisztikai mutatokban. igy nem
csak a bUlnelkdvetés soran elszen-
vedett koltségek csdkkennek, de a
blinbzés visszaszoritasara hivatott
intézmények fenntartasi koltségei is.
A mentalhigiénias kortlmények ja-
vulasa az egészséglgyben elkoltott
pénzmennyiség mérséklddésétvon-
ja maga utan. A devians viselkedési
formak visszaszorulasa is koltség-
csOkkentd tényezd az erre kiadott
rehabilitacios raforditasok terén. Az
egymas iranti odafigyelésbdl és a
csoporton bellli éngondoskodas-
bol adédhat a természeti adottsa-
gok kornyezetbarat kihasznalasa,
a kornyezet fokozott védelme. Ezen
tényezék haszna nem csak a kdézds-
ségen belll, de nemzeti szinten is
realizalédik.

Annak aldtdmasztasara, hogy
miért egy olyan kdzdsségben, ame-
lyet nagymértékld kohézid kot dsz-
sze, nagyobb az esélye egy lokalis
élelmiszerellatasi rendszer kialakita-
sanak és fenntartasanak, szolgaljon
egy jatékelméleti modell!

Egy olyan rendszerben, amely-
ben az egymastol vald fuggés mér-
teke meglehetésen nagy, és ez a
flggés egyltt jar a visszacsatolas
és az elszamoltathatésag felerdso-
désével, a rendszer szerepléi na-
gyobb héatranyt szenvednek egy
dezertér magatartas elsajatitasaval
(szennyeznek, romlott élelmiszert
szallitanak, elhanyagoljdk az okta-
tast, nagy mennyiségu kulfoldi élel-
miszert fogyasztanak, stb.), mert
igy a k6zosség bizalmi tékéje, mint
kollektiv eréforras jobban amorti-
zaloédik, mint amekkora koltséggel
a kooperacidjuk jarna. A kiindulé
egyensuly a globélis keretek ko-
zOtt megvaldsuld élelmiszerellatasi
rendszerben (nagylzemi termelés,
multinacionalis vallalatok) talalhato,

a jobb alsé sarokban. Ezen helyzet-
ben mind a helyi termelék, mind a
helyi fogyasztok 8,8 hasznossaggal
birnak. Innen egyikiknek se érde-
ke kooperacidra valtani, hiszen igy
csdkkenne hasznossaguk, 8-rél 5-
re. Tehat ha a két fél kozodtt nincs
koalicié, nem keriil sor a LER kiépi-
tésére. (1. abra)

1. abra
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Viszont, ha a koalicid létrejon,
akkor egyuttes kooperalas esetén
elérhetd mindkét fél szaméara ma-
gasabb hasznossaggal jaré allapot
(10,10). Ezen allapot fenntartasahoz
azonban mindkét félnek tudnia kell
a masik kifizetéseit is, valamint kom-
munikalniuk kell egymassal. Egy ko-
z6s kultdraju, hagyomanyld ossze-
tartd kozosségben meglévd bizalmi
t6ke alapjat képezi az optimalis &l-
lapot fenntartasanak, megakada-
lyozvan a fogolydilemma dominans
egyensulyanak bekdvetkeztét. (2.
abra)

Napjainkban szamos hazai gaz-
dasagitervezd és dontéshozd igyek-
szik feltérképezni az — altalam loka-
lis élelmiszerellatasi rendszernek
forditott — helyi gazdalkodasra épi-
t6 szisztéma magyarorszagi meg-
honositasanak lehetéségeit. Nem
igaz, hogy egy ilyen struktira nem

élet- avagy versenyképes, ahogy ezt
— a nagyt6kés intézményrendszer
fenntartasdban érdekelt — politiku-
sok és magukat szakértéknek ne-
vezdk &llitjak. Ugyanakkor az elha-
markodott, kell6éen at nem gondolt
lépések, ha nem is karokat, de fe-
lesleges energiapazarlast, kiadaso-
kat eredményezhetnek. A dontésho-
z6knak szem el6tt kell tartani, hogy
a magyar fogyasztok — kulénos te-
kintettel a szegényebb térségekre —
arérzékenyek, igy a LER kialakitasa
soran vasarlasi szokasaikban nem
okvetlenll véarhatd gyokeres valto-
z&s. Korantsem biztos, hogy minden
magyar kistérségben fenntarthato,
avagy egyaltalan bevezethet6 volna
egy lokalis béazisra alapozott élelmi-
szerellatasi struktira. Az atomizalt,
azok gazdasagat minden bizonnyal
nem lehet csak agréarpolitikai eszko-
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zOk Utjan egyesiteni, felvirdgoztatni.
A témat azonban elvetni semmiképp
sem szabad, a régio- és telepulés-
specifikus vizsgéalatoknak helyet kell
kapniuk a koézpolitikaban!

Varga Marton

a szerz$ a Budapesti Corvinus
Egyetem hallgatéja
2008. aprilis 6.

. A tranzakcids koltség hdrom 6sszetevdje: 1. az informdcichoz jutds koltsége 2. a szerz6dés megkotésének
koltsége 3. a szerz6dés betartdsdnak és betartatdsdnak koltsége.
. A Kozosségileg Tamogatott agrarium szerepldirdl 1d. b&vebben:

. Campbell, C. Marcia (2004): ,,Building a Common Table: The Role for Planning in Community Food Systems” Journal of Planning

Education and Research 2004; 23;341
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Az alabhi iras a 2007. marciusaban [agykdriben szervezett vidékgazdasagral szdld
konferencian elhangzott eldadas irott valtozata

LLgyutt, egymasert”

Az ostermelok es vendeglatok Kozotti Kapcsolat fontossaga

isrlell H Ka’&%e[ﬂ% és /?/Wl{}m,
lisilell éﬂé{gﬁafdﬁdy /

,JOt, s j6l, ebben all a nagy titok!”
frta Kazinczy Ferenc, s ennél rovideb-
ben még senkinek sem sikerllt 6ssze-
foglalni minden dolog lényegét. Termé-
szetesen ne gondoljak, hogy ennyi lenne a mondandém
a cimben megjeldlt téméaban, az idézettel azt kivantam
érzékeltetni, hogy miképpen tudom elképzelni az egytt-
m(ikddést termeld és felhasznald kozott.

Miért szikséges ez, tehetjik fel magunknak a kér-
dést, hiszen kinalat van béven, a piac aruval jél ellatott?
A valdésag azonban mégis mas. Mennyiség és minéség,
ar-érték arany, hungarikumok. Ezek azok, amelyek meg-
hatarozzak mindennapi munkankat, hiszen enélkil nincs
gazdasagos Uzemeltetés, és nincs nemzetkdzi verseny-
képesség sem.

A hazai helyzetrdl valé mondanivalém elétt egy kalfol-
di példat szeretnék megemliteni. Franciaorszagban Geor-
ges-Auguste Escoffiert tartjdk szakdcsmdvészetik egyik
legnagyobbikanak. O az, aki amellett, hogy Uj ételek sorat
alkotta meg, a kulénb6zd nemzetek ételklldnlegességeit
hozz&alakitotta a francia izléshez. A mai legjobb és leg-
dragabb éttermek tdbbsége az Escoffier nézetei szerint
kialakult ,Haute Cuisine”, azaz a ,magas konyha" elvei
alapjan mUkodnek. Ezekben az éttermekben, amelyek a
szakma és a mérce csucsat jelentik, a vendégek tanyér-
jara csak a legfrissebb és legklldnlegesebb alapanya-
gokbdl, kifinomult technoldgiaval elkészitett inyencségek
kerllnek. A minéség mércéjét Michelin csillagokkal jeldlik,
s ahhoz, hogy ebbe a szlk kdérbe bekerlilhessenek egyes
éttermek, komoly feltételeknek kell megfelelni. Cstcsmi-
néségl alapanyag, kifinomult technikai eljarasok, ebbdl
a legmagasabb tapérték elérése, nemzeti sajatosséag, és
kdrnyezet. Tudjak melyik az a magyar étterem, amelyik
Michelin csillaggal blszkélkedhet? Kérem, ne gondolkod-
janak rajta, ugyanis nalunk nincs ilyen. Hozzateszem, saj-
nos, hogy nincs, pedig mindenki Ugy tudja, hogy vilagver-
senyeket nyernek a magyar szakacsok. Oscar dijasokbdl
kdldndsen jol allunk méar amit szam szerint elkdnyvelnek
a kollégak. Legutdbb arrdl igyekeztink meggydzni a koz-
véleményt, hogy a luxemburgi gasztronomiai kiéllitadson
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rendezett szakacs vildgkupan elért eredménylnk vilagra-
sz0l6 siker. Természetesen nem szeretném alabecsulni
az ottani elismeréseket, hiszen pontosan tudom, hogy
nagyon sok munka van benne, de vannak vilagversenyek
a szakma élvonaldban is. Ezeken magyar szakacs még
nem vehetett részt. llyen az Auguste Escoffier Grand Prix,
a Prosper Montagné vagy a két legrangosabb: a Taittin-
ger s a Bocuse d’Or. Ezekre adott esetben Michelin-csil-
lagos éttermek is felkészitik egy-egy munkatarsukat. Itt a
dontdbe kerlini mar 6énmagaban nagy dolog, amihez a
nevez$ orszagnak adott irdnyelvek szerint tobbfordulds,
nyilt, melegkonyhas nemzeti bajnoksagot kell rendeznie.
A Bocuse d’Oron egy évvel el6re kihirdetik a f6 alapanya-
gokat (2007-ben ez a bresse-i csirke, az északi-tengeri
laposhal [flétan blanc] és a norvég érias vordsrak [crabe
royal rouge]). A versenyzék hénapokon at tervezik ételei-
ket, melyekhez martast és tébb garnirungot is készitenek
majd a helyszinen, 6t éra alatt. A Taittingeren a doént6-
be jutd versenyzé az utolsd este tudja meg, mibdl 16z a
masnapi dontén, de a lényeg itt is ugyanaz: osztalyon fe-
IUli a hozzavald, semmilyen elékészitett dolog nem vihe-
t6 be, minden frissen készll, melegen, étteremszerlen.
Mivel a legfontosabb szempont az iz s az alkotéelemek
harmoénigja, a szakacsok az aranyokra, allagokra, hémér-
sékletekre, elkészitésiidékre, a martasok kifinomultsagéara
helyezik a hangsulyt. Még azzal is szamolniuk kell, hogy
egy halszelet a konyhatél az asztalig ,tovabb készll”. Ro-
viden szélva tehat ez a fajta verseny a pontossagrél, az
odafigyelésrél, a nyersanyag tiszteletérél szdl, ami a ven-
déegléi munka lényege (kellene hogy legyen), nemcsak
Michelin-csillagos szinten, hanem a magat hagyomany-
6rzének tekinté csardaban és a kockas teritds kisvendég-
I6ben is. Idézet Molnar B. Tamas-tdl, akinek mértékadd
szakelemzései pontos képet festenek arrdl, kivel, kikkel
kell felvenni a versenyt napjainkban.

Engedjék meg, hogy még egy idézettel éljek, ebbdl
biztosan vilagossa fog valni, hogy miért tartom fontosnak
a vendéglatas mindennapi életének részleteibe valod bete-
kintést. A cikk a Figyel6 cimU Ujsagban volt olvashato, s a
JTorkos Csutortdk” hatasai kapcsan szdlaltatja meg a mai
vendéglatas egyik leghitelesebb szakemberét: ,Amilyen
egy orszag konyhaja, gasztrondmidja, olyan az orszag
is. A magyar gasztronémia pedig jelenleg katasztrofélis.
Katasztrofalisak az alapanyagaink, katasztrofalis a képzé-



(AROLVE )

slink, katasztrofalisak a tankodnyveink, szakacskonyveink
— kezdte a panaszok felsorolaséat Bird Lajos, a Mlzeum
Etterem és a Bock Bisztro fészakacsa. A hazai izeket a
kdzéppontba allitd séf szerint az alapokkal, pontosabban
az alapanyagokkal kezdédik a gond. Ezek minésége egy-
szerlien csapnivald. Ma mar az 6stermelék is ugyanazt a
gyorspaccal készilt, alacsonyabb mindségl sonkat arul-
jak, mint a hentesek. Az étterem egyszerlien rakényszerdl,
hogy sajat hurkat, szalamit, f6zékolbaszt gyartson, mert
nem lehet normalis arut kapni. Ausztridban és Német-
orszagban raadasul a bontas soran leesett selejtekbdl a
hentesek megcsinéljak a sajat kis virslijiket, bratwurstju-
kat, felvagottjukat, amelyek mind kulén izesitésliek.”

Megszélaltatjdk ugyanebben a cikkben az Alabardos
étterem séfjét is, aki szerint ,a magyar ételekkel nincs
semmi szégyelinivalénk. Ugy Véli, vissza kellene nyul-
nunk a hagyomanyokhoz. Ennek megfeleléen hasznalja
a lestyant, a borsikaf(it, a safranyt. A masik vonal szerinte
az, amit 6 a ,nagymama konyhajanak” nevez Ezt arra az
élményre lehet visszavezetni, amikor vidékre utaztunk a
nagymamahoz, aki a sajat zoldségét termelte meg, a sa-
jat csirkéjét és sajat kenyerét sitdtte meg. Nagymamanal
persze csak par étel volt, de azt mindig friss, sajat terme-
Iés( alapanyagokbdl készult. Ebben példaul hasonlit is a
vilag Michelin-csillagos cslcséttermeihez.”

A nyaron Németorszagban jartam a rokonaimnal, s a
kisvaros piacan arra lettem figyelmes, hogy az egyik arus
standja el6tt szokatlanul nagy sorban élltak az emberek.
Megkérdeztem, hogy mit arulnak ott, ami ennyire tlrel-
messé teszi a varakozodkat, azt a vélaszt kaptam, hogy
ilyenkor érkezik Magyarorszagrél a zoldpaprika.

Nos, ha eddig kérdéses volt, hogy mi is a szandékom
a felsorolt példéakkal, akkor remélem most vilagossa valt,
hogy hova kivantam eljutni. Rendkivil nagy szikségunk
van azokra a j6 mindségl termékekre, aminek eléallita-
sara véleményem szerint képes a magyar vidék. Olyan
kapcsolatot tudnék elképzelni termeldk és felhasznaldk
kdzott, amely tervezhetd lehetne mindkét fél szaméra a
megfelelé garanciak biztositasa mellett. Nemrégiben néa-
lunk, a Benczur Széllodaban tartotta tanacskozasat a Fia-
tal Gazdak Szovetsége. Nagyon sok hasznalhaté otletet
adtunk at egymasnak, tdbbek kozott a kdzvetlen beszal-
litasrél is szd volt. A program mogott kormanyzati tAmo-
gatast is igénybe lehetne venni, ami nagyot lendithetne az
agyon. Lehet, hogy mindez nagyon optimistan hangzik,
de ha nem kezdink el egymassal értelmes parbeszédet
folytatni és megtalalni a k6zds érdekek kulcsat, amely ah-
hoz az ajtbhoz vezet, amely egy élhetébb vilagra nyilik,
akkor 6rokké kiszolgaltatottak maradunk.

Ha a spanyoloknak j6 a mangalica husa, akkor mi mi-
ért nem élink vele? Itt a szlirkemarha és még szamos
mas igazi magyar aru, hat akkor mire varunk?

Optimista vagyok? Igen, és azt is elmondom miért.
2004-ben felvallaltam, hogy étlapra teszem egy Magyar-
orszagon nem tul népszerl éllat, a kecskehlsbol készult
ételeket, s a sajtokat. Szerencsére olyan konyhafénokém
van, akinek amikor elmondtam az 6tletemet, nem hivott

azonnal orvost, hanem egy nap tlrelmet kért, s aztan eld-
allt az otleteivel, s a receptjeivel. Nem éllitom, hogy dia-
dalmenet azbdta az étterem élete, de szépen haladunk az
értékesitéssel ezen a téren. Van egy borestink, amit ha-
vonta egy alkalommal tartunk, ott a meghivottak egysze-
rlen el sem tudjak képzelni, hogy ne lenne a kinalatban
akar kecskehlsbdl készilt kilonlegesség, vagy kuldnle-
ges termel&i kecskesajt.

A kecskehust kozvetlentl a termelétél vesszik, mint
ahogyan a hozzank bekertl6 sajtok is ebbdl a forrasbol
szarmaznak.

Lassuk, mi az egyUttmUkodés célja? Kozvetlen Uzleti
kapcsolat nagykereskeddi kdzremdlkodés nélkil termeld
és felhasznald kozott. Elénye, hogy a termék eléallitéja
személyes garanciat ad a termékre, melynek Utja ponto-
san visszakovethetd, s igy csak biztonsagos élelmiszer
kerllhet a rendszerbe. Kedvezé ar mindkét oldalon, hi-
szen ennek megéllapitasa a termeléi és a nagykereske-
déi ar kozott lenne, igy az mindkét fél szamara egyforman
elényos.

Nem mellékes a marketing értéke sem a kapcsolatnak,
hiszen kolcsdndsen felhasznalhatd az egytttm(ikodés té-
nye, az abban kdzrem(kddék személye.

Természetesen van kockazata is, hiszen az egyedi, Uj-
szer( jelleg miatt szamos kezdeti nehézség is adodhat a
széllitassal, a megrendelt volumen nagysagaval, de a ter-
mékek mindségére vonatkozé egyeztetés is rendkivil fon-
tos. Nem tartom elképzelhetetlennek, hogy ezeknek koor-
dinaciojara egy nem profitérdekelt szervezet, esetlegesen
a termel6k dsszefogasanak eredményeképpen muikods,
létrejovd tarsulas tolti be az dsszekdtd szerepét. Az ebbdl
egyenesen kovetkezé technikai koltségekre pedig elki-
|6nitetten lehetne gondolni, melyet szerz6dés roégzitene.
Ennek az lenne a szerepe, hogy az esetlegesen felmerild
vitas kérdésekben allast foglalna, illetve valés koordinaci-
Os szerepet toltene be.

Ugy gondolom, hogy szamos lehetdség rejlik ebben a
kapcsolatban, hiszen mindaz, amit most felsoroltam még
nagyon sok mindennel kiegészithetd.

Ennek az 6sszefogasnak komoly szerepe lehet egy-
egy térség foglakoztatasara, annak felviragoztatasara is,
amellett, hogy ugyanez igaz a vendéglatasra is, hiszen
természetesen ez nem egy egység, étterem vagy szallo-
da, hanem tobb Uzletnek terlletileg dsszehangolt egyutt-
mUkodésében valdsulna meg.

Ez azért fontos, hogy kénnyebb legyen és ésszerlibb
a beszéllitas egy nagyvaros viszonylataban, ez is az aru
frissességének, a minél elébbi célhelyre juttatasa szem-
pontjabdl Iényeges. Sajat példank nyoman lehet érdekes,
hogy mi 40 méazsa burgonyat 3 hdnap alatt felhasznaltunk,
s ha ebbe még bekapcsolédik két-harom nagyobb Uzlet,
azért mar talan érdemes 8sszel Ultetni.

Oszintén remélem, hogy mindaz, ami most elhangzott
nemcsak engem lelkesit és elhiszik, hogy egyutt gondol-
kodva tehetlink csak igazan sokat egyttt, egymasért!

Vadasz Laszlé
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Az Eszak-Magyarorszagi Kapcsolat keretében a
Kérnyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium, az Oko-
l6giai Intézet Alapitvany és az Eszak-Magyarorszagi
Regionalis Fejlesztési Ugyndkség rendezett miihely-
munkat a régi, hazai gyimolcsfajtak megbrzésének
érdekében.

Veszélyben forognak a hegyhati gyimolcsdsok és mas
genetikai értékek, mondta bevezetdjében a rendezvény
szervez8je, Hudak Katalin, ezért az Aggteleki Nemzeti Park
és az Okoldgiai Intézet Alapitvany nemzetkozi palyazat se-
gitsegével megkezdte a fajtak felmérését.

Rendkiviil veszélyeztetettek a mezégazdasagi
névényfajtak!

Az ENSZ is megdrizné

A Biologiai Sokféleség Egyezményrdl és annak be-
tartasarol, a bel6le fakado tennivalokrél Rodics Katalin, a
Kornyezetvédelmi és Vizligyi Minisztérium osztalyvezetdje
beszélt. Minden él6lény védelmérdl szol az ENSZ ridi konfe-
renciajan, 1992-ben kétott nemzetkdzi Bioldgiai Sokféleség
Egyezmény, tehat a vad fajok és a termesztett ndvények
egyarant a hatalya al4 tartoznak. Célja, hogy minden aga-
zat vegye ki a részét abbdl, hogy lassitsuk a fajok kihalasat.

Az egyezmény harom alapelvet rogzit: a fajok meg6rze-
se mellett azok fenntarthatd modon valé hasznalatat és azt,
hogy a genetikai forrasok hasznalatabdl szarmazo javakat
igazsagosan kell elosztani és hozzaférhetéve tenni.
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Rendkivil veszélyeztetettek a mezégazdasagi no-
venyfajok és fajtak. A vilagon ismert 3000 taplalekno-
vény kozUl minddssze 20 faj adja az élelmiszerek tobb
mint kétharmadat. A FAO becslése szerint a régi fajtak
haromnegyede mar elveszett: a termesztett fajtak alta-
laban néhany év alatt kicserélédnek. Pedig a sokféle-
ség eltlinése veszélyes folyamat a mezégazdasagban,
sebezhett lesz az élelmiszer-ellatas, raadasul nemesi-
tési alapanyagként sem hasznalhatok az eltdint fajtak.

Ertékes, régi fajtaink kozt megkuilonboztetjik a taj-
fajtakat és a helyi fajtakat. El6ébbiek a vidékhez alkal-
mazkodott, jellegzetes fajtak, utébbiak pedig a helyi
piacokra, illetve Onellatasra termesztett fajtak. Fenn-
maradasukat a hatésagi szabalyozas is veszélyezteti,
ugyanis csak allamilag mindsitett fajtak szaporithatdk
és forgalmazhatdk hivatalosan. Ez az egydntetliséget
szolgald el6iras gyakorlatilag az egész vilagon hasonlé
és a nem mindsitett fajtak lassu eltinéséhez vezet.

A globdlis folyamatok az egyformaséag, a technolo-
giai gyorsulas felé toljak a mezégazdasagot, de léte-
zik az ellenhatas is, a nyitott forrasok és a sokszinlség
hasznalatat hirdetd mozgalom. A globalizacio egyik
példaja a szarazsagtdré ndvények nemesitése: az EU-
ban sok tamogatas felhasznalasaval géntechnikai, bio-
technoldgiai modszerekkel probalnak megoldast talal-
ni a szarazsagtlrésre, eddig eredménytelentl. Holott
mar léteznek ilyen fajtak, csak Ujra fel kellene fedezni
azokat.



Arégi fajtakra, mint az emberiség kdzos 6rokségére kell
tekintentnk, fenntartasuk allami feladat, hangsulyozta az
eléadd. Azt kell elérni, hogy az emberek ismerjék, hasznal-
jak és igényeljék a régi fajtakat.

Brazilia példaja érdekes ebbdl a szempontbdl: a kdrnye-
zetvédelmi tarca viszonylag kis 6sszegekkel sikerrel tamo-
gatja a hagyomanyos helyi fajtakat. A kdzétkeztetést helyi
z6ldséggel-gyimdlccsel latjak el, raadasul helyi receptek
alapjan készitik el az ételeket.

Idén majusban készit tervezetet a Foldmdveléslugyi és
Vidékfejlesztesi Minisztérium és a Kornyezetvedelmi és Viz-
Ugyi Minisztérium a bioldgiai sokféleség megoérzéséert foly-
tatni kivant kdzods tevékenységrél.

Ezredéves leletek

Evezredek 6ta hasznaljak az emberek a gylmolcsfélé-
ket, bar a régészeti feltarasok szerint egy-egy kulttra elmul-
taval a jellegzetes ndvényei is eltlinnek.

irasos emlékeink kozt legkorabban a diét emlitik 1015-
ben, a kortét 1055-ben és az alméat 1093-ban.

Ahol szilettek

Szabé Tibor, az Ujfehértéi Gytimolcstermesztési Kutatd
Allomas munkatarsa a fajtameghatérozas, fajtaazonositas
maédszertanaba avatott be. Ujfehérton 1847 tételt Sriznek,
alma, korte, birs, naspolya, kdszméte, és meggy fajtakat,
tajfajtakat, vad fajokat, hibridvonalakat.

Mi lehet a megoldéas?

M. Deak Szilvia, a Mez8gazdasagi Szakigazgatasi Hi-
vatal Novénytermesztési és Kertészeti Igazgatdosag munka-
tarsa a hatalyos jogi szabalyozasrol beszélt.

Toérvényes megoldéas lenne a régi fajtak forgalmazasa-
ra, ha a Szallitdi fajtajegyzékre kertlnének, ami fajtanként
Otezer forintba kerll és meg kell adni hozza a fajta nevét,
szinonim neveit, lefraséat és szaporitasi modjat. Mindezeket
a CPVO kerdéiv kitoltésével kell megadni.

A rendezveny végén a résztvevOk szamos Otletet ve-
tettek fol a régi fajtak megérzéséhez: példaul a teleptlés-
fejlesztési terv készitésekor a fak felmerése is szerepeljen
a feladatok kozt, kilon Uton fusson az arutermeld gydmol-
csOsok szabalyozasa és a bioldgiai sokféleség megdrzese.
Rodics Katalin a jogi szabalyozas kapcsan hangsulyozta,
hogy ne alneveken és kiskapukon kellien megoldani a ré-
gi fajtdk szaporitasanak kérdését, hiszen két nemzetkozi
egyezmény is védi azokat.

Németorszagban példaul harom listaban soroljgk fol a
gyUmolcsfajtakat, szaporithatok a tajfajtak és regi fajtak is.

A agroturisztika tamogatasahoz is lehetne kapcsolni a
témat, az dkoiskola halézataban, a Viragos Magyarorszag
mozgalomban és az Erzékeny Természeti Terletek tamo-
gatésa soran lehetne helyet talalni a regi gyimolcsfajtak-
nak, szérvanygylimolcsdsoknek.

H.Cs.
(A Kertészet és Szélészet tuddsitasa nyoman)
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Prof. Andrasfalvy Bertalan

Eltet6 és pusztito vizeink

A vizhaszonvétel és arvizvédelem hagyomanya Magyarorszagon

A XVII. szazad végén hazankban tobb éven ke-
resztll is katonaskodo, mUvelt és tudds olasz
hadmérnok, L. F. Marsigli hat kétetes munkat irt a
Dunérol'. Kitlind térképek mellett leirja és kereszt-
metszettel is magyarazott rajzzal mutatja be latin
nyelvd kényvében a fok mikddését, melyet foch-nak
ir és canalis-nak fordit. Tehat Marsigli is tudataban volt annak,
hogy itt emberi beavatkozassal j6tt |étre egy artéri, vizhaszno-
sitasi kultura.

Ezt az artéri gazdéalkodast nem utolsésorban éppen az
tette lehetévé, hogy a magyar jobbagy, a paraszt a halaszat
jogaval is rendelkezett, és ez kdzvetlenll is érdekeltté tette 6t
a vizépitésben, melyben kezdeményezd, fok-a4sé is lehetett.
Csodalkozva &llapitja meg Oléh Miklos™ Németalféldén, aho-
va Il. Lajos Gzvegyét, Maria kiralynét elkisérte, hogy Nyuga-
ton a parasztok nem halaszhatnak szabadon. “Akinek haldja
van, az minden koltség nélkl juthat halhoz, csak tartézkodjék
a kevés eltiltott helytdl” - irja hazajara emlekezve Hungaria c.
munkajaban?.

A jobbagyok halaszati joga csak része volt az artér sokoldall
hasznalatanak, jogi feltételenek. Szabadon hasznaltak az artér
egész terlletét, erdett, ligeteit, legeldit és a dombosabb része-
ken kialakitott foldjeit is: allatot tartottak, gyimolcsét termeltek,
kertészkedtek, méhészkedtek, halasztak, madarasztak, gydjtot-
ték a vadmadarak tojasait és tollat, vadasztak, s ahol lehetett,
szantottak-vetettek is. Kuléndsen az erdékhoz és vizekhez vald
paraszti jog ismeretlen volt Nyugat- Eurépaban. A felszabaditd
héborlk, Rakoczi Ferenc magyar szabadsagharca utan, kilo-
nésen majd Maria Terézia uralkodasa alatt lassanként a nyu-
gat-europai joggyakorlat szerint “rendezik” az erddk és vizek
hasznélatanak kérdését Magyarorszagon: megfosztjak a job-
bagyokat az erdék és vizek hasznalati jogatdl, arra hivatkozva,
hogy ez nem is volt jogukban sohasem. A torténelmi forrasok
egyértelmden bizonyitjak, hogy igenis volt, de a magyar paraszt-
sagra raer6ltetett nyugati modelloen nem volt helye ezeknek a
jogositvanyoknak. Ugy hivatkoztak ra, hogy nem ismerték el a
régi hazai joggyakorlatot. A XVIll. szazadi elkiléndzések, majd
az Un. aranyositas a XIX. szazad végén a Székelyféldon halalos
csapast mértek a csaknem ezeresztendds falu- és féldkdzos-
ség hazai formaira. A jogaitél megfosztott népet kivandorlasra,
ongyilkossagra, egykézésre kényszeritve.

Lassuk, hogyan semmistlt meg a XII-XIl. szazadra mar vi-
ragzo artéri gazdalkodas. Mar a térok hodoltsag idején pusz-
tulni kezdett az artéri gazdalkodas, a haborus idék nem ked-
veztek a tervszer( és dsszehangolt artéri egyuttmikodésnek.
Akiterjedt arterek, a vizek miatt nehezen jarhato és attekinthetd
erddségek éppen kedveztek a nép elrejtézésének, hadjarasok
idejen valo menedékhelynek. Mennél vadabba, jarhatatlanab-
ba, nehezebben megkozelithetévé valt a taj, annal biztonsa-
gosabb lett a bujdosok szamaéra. Valdszin(, hogy a korabbi
gyakorlat alapjan az itt él6 emberek maguk is hozzasegitettek
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2. rész

ehhez az elvadulashoz. Példaul a Haddsvany foka bi-
zonyéra védelmi célbol készdlt. Szajhagyomanybol
és egykori egyhazlatogatasi jelentésekbdl egy-
arant tudhatunk meg réeszleteket errél a vilagrol.

A torokellenes felszabadito haborik soran a
Habsburg Birodalom elérte csicspontjat. Nagy és &t-
fogo tervek szllettek meg a bécsi udvarban az Uj nagyhatalom
gazdasagi és politikai megszilarditasara. Felismerték, hogy az
Ujonnan megszerzett dél-magyarorszagi terlletek, a Banat és
Bécska Eurdpa egyik legtermékenyebb terllete, és a Biroda-
lom leendd éléskamrajavé lehet tenni. Sietve betelepitették e
sokat pusztult tajat megbizhaté német és mas telepesekkel,
csak éppen a magyarokat zartak ki a telepitésekbdl. A Banat-
ba 1779-ig magyar nem tehette be a labat.

E termékeny tajak gabonajat a Dunan tervezték felszallitani
a Birodalom tobbi részébe, lovakkal vontatott uszalyokon. A
Duna azonban ebben a XVIIl. szazad elején talalt allapotaban
nem volt erre alkalmas. Kanyargos, elmocsarasodott tajban,
szamtalan fokkal atvagott dvzatonyok kozt folyt, és igy nem
lehetett kialakitani partjain hajévontatd utat. Nagy tervek szu-
lettek. A folydk hajézhatdva tétele mellett a merkantilistak sza-
mos haj6zo csatornat is terveztek. Valészinlleg azért is, mert
a mesterséges hajozd csatornakat magasabb térszineken ke-
resztll tervezték, és ott az épitendd vontatd-utat nem szakit-
hattak meg a fokok. 1715-ben maér a Balatont, Siét a Dunéaval
0sszekotd csatorna terve is elkészilt?'. A Duna mentén leg-
alabb az egyik oldali ¢vzatony hajovontaté Utta vald kiépitését
meg akartak valdsftani. Ugy gondoltak, hogy az egyik oldalon
feltdltik az dvzatonyokat, betdltik az azon jard lovak elétt a fo-
kokat, és az igy felemelt, 6sszefliggé toltés egyben megvédi a
maogotte 1évo arteret a vizkiaradasoktdl. Ezzel egyszerre nem-
csak hajéutat, hanem terméfolddé alakithatd foldeket is nyer-
hetnek. Hogy nem az armentesités, hanem a hajout volt elséd-
legesen fontos, bizonyitjak azok a rendelkezések is, melyek
szigorlan szabalyoztak a folyovizeken 1évd malmok kikotését,
a kikotés modjat és azt is megtiltottak, hogy a folydba rossz
hajokat sullyesszenek a malom-kikotés megkonnyitésére. (Az
iszapos mederben a horgony nem akadt meg, a parthoz pe-
dig a hajévontato6 Ut biztositasa miatt nem kothették!)

A tdbb szaz kilométer hosszlisagu hajovontatd Ut kiépitése
oriasi munkat igényelt. A Helytarté Tanacs azzal biztatta a ne-
mességet, hogy az épitendd toltés egyben gabonatermelésre
alkalmas szantofoldeket, és azok arviztdl vald védelmét szol-
galja, igy a part menti birtokosok gabonatermelékke és az ori-
asi gabonakereskedelem részeseivé is valhatnak. Ugyanakkor
a vizugy altalanos rendezésére is |épéeseket tettek. Kulénosen
a sikabb terlleteken épitett malomgatak ¢ériasi terUleteket tet-
tek tonkre és sok pereskedésre adtak okot jobbagyok és fol-
desurak kozott egyarant. Talan éppen a malomgatak révén,
korabban el nem &rasztott, most elmocsarasitott terlletek ren-
dezése soran sikerUlt a kdzvéleményt a vizrendezések hivévé
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tenni. A Duna menti hajé- és vontatdut épitésére mindenkép-
pen meg kellett szerezni a megyei kdzgyllések és foldbirtokos
urak lelkes hozzajarulasat, hiszen a munkalatokat a jobbagyok
robotjaval kellett megoldaniuk. Tolna megyét 1765-ben utasi-
totta a Kancellaria az utak rendezésére és a vizek kiontésenek
meggatlasara. 1771-ben megjelent a Sarviz szabalyozaséra
vonatkozo kiralyi rendelet??. Sigray Kéroly, a Helytartotanacs
gazdasagi bizottsaganak elndke 1773-ban terveket keszitett
a Duna medrének szabéalyozésara és partjainak feltdltésére®,
1774-ben a Helytartétanécs felszdlitdsara Tolna megye kdz-
gyllése hatarozatot is hozott a Duna szabélyozasanak és a
partok feltdltésének végrehajtasardl. A hir futétlizként terjedt
el. 1774 szeptemberében a jovéjukért aggddod sarkdzi jobba-
gyok konyorgd levelet irattak jegyzdjukkel a varmegyéhez. A
levél az artéri gazdalkodas legszebb dokumentuma, ezért za-
réjelbe tett magyarazatokkal, kiegészitésekkel sz6 szerint koz-
l6m, ugy, ahogy Csalog Jozsef, a szekszardi mizeum egykori
igazgatdja a levéltarban megtalalt iratot kimasolta az 1940-es
évek elejéen. Sajnos, a levél eredetije azdta elkeveredett.

“Tekintetes Nemes Varmegye neklink kegyes Atyaink és
Pétronus Uraink! Midén Felséges kiralyi Commissérius Ur e6
Nagysdga Tekintetes Nemes Pest és Tolna Varmegyék érde-
mes Deputatus urai, az Duna és Sarvizeknek megvizsgalasa
vegett Szegény Helységlink Hatarjait is megvizsgaltak volna,
értettiik az Inginiernek tellyes szandékat azon lenni, hogy min-
den Dunabdl kiszolgald fokok és erek eltbltessenek és telles-
séggel el zarassanak ezen felil a Duna Mentében oly toltés
vettesseék, hogy annak kiaradasa azzal meg gatoltassék és e
szerint az f6ld az viz jardsoktdl és kibntésektél megmeneked-
jen. Valéban, ha mindez ugy megtérténhetnék és végbe vitet-
hetnék, taldan valami hasznot lehetne reméini; de még akkor
is az munkanak szdzad részet alig érhetné fel, s6tt minékink
nyilvansagos karokat és majd utolsé pusztuldsunkat okozvan
félelemmel vérhatjuk. Mi pedig kik Gyermekséglinktdl fogva itt
lakunk, és mind nagyobb, mind kisebb arvizeket értiink, és az
féld csinyatis leg jobban tapasztaltuk és tudjuk mindenkor a
vizeket (és tudjuk, hogy a vizeknek) képesint, vagy rendes aro-
dasa hasznunkat szerzi, mert szdrazsag idején béséges ka-
szallast és marha legeltetést tapasztalunk, az Halbul pediglen
nemcsak élelminket és ruhdzatunkat, hanem minden addinkat
és portio fizetéstinket szerezhetylik. Mondhatna valaki, hogy
ezek helyet szanté féldjeink lesznek, melyekbdl valami kevés
hasznot varhatunk; de valdjaban aki ezt meglattya, tapasztal-
ni fogja, hogy oly sikeres és munkalatos, hogy emberi munka
akki ezt haszonra fordithassa (nincsen), sétt inkabb az Marha
s s.v. sOrtés neveléstil és jarastul megfosztatunk; de lehetet-
len is azt vélink elhitetni, kik a foldnek mivoltat legjobban
tudjuk, hogy az rend kivil valé arvizek ellen ol tbltések, gatok
és rekeszek, st zugok tétetédhessenek, hogy azzal a Duna-
nak kiéntését rélunk elforditsa, a rendes ki éntések ellen pe-
dig, melyben inkabb hasznunk hogy sem karunk vagyon, nem
szlikséges, az nagy arodas ellen valé munka pedig oly karos
lenne, hogy a viz rajtunk maradna posvannya valna, és mind
minékink, mind pedig marhdinknak Dégletességet nemzené
es middn hirtelen vissza nem mehetne utolsé veszedelmdiin-
ket és pusztulasunkat okozna. Koénydrglnk azért aldzatosan
és Instalunk a Tekintetes Nemes Varmegye Atyai Irgalmassa-
ga elétt, hogy méltéztasson abban maédot talalni, hogy mi a
kbvetkezendd Nyomorodastul megszabadulhassunk és veégsd
pusztulasra ne juthassunk...”

A levélirok éntudattal hivatkoztak arra, hogy 6k ismerik
legjobban a vizek jarasét, és tudjak, hogy az arvizet nem
lehet ezzel a gattal elharitani, s ha mégis megépitik, ez a
gét fogja megakadalyozni a viz visszavonulasat az elontott
artérbdl. igy is lett. A kovetkezé években mar azért kdnyo-
rognek, hogy legaldbb egy helyen engedjék meg a toltés
kinyitasat, hogy a viz visszafolyhasson, de nem engedték. A
korabban mdlvelt, hasznélt taj gyorsan pusztuldsnak indult.
Tobb falu kényszerll végleg elhagyni eddigi lakohelyét és
kikoltdzni az artérbdl. Legjobban a mult szazad elején meg-
kezdett Széchenyi-féle Duna-mappacié ad képet a pusztu-
lasrol. A térképlapokhoz mellékelt lefrdsokban arrél olvas-
hatunk, hogy az akkor mocsarként feltlintetett részeken a
lakosok vallomasa szerint gyermekkorukban gyimolcsésok
voltak, és ott labdaztak régen. Az aggédd jobbagyoknak
igazuk lett.

A mult szazad folyaman alaposabb elékészités utan
megépitett toltések mar nagyobb hulldmteret biztositottak
a Dunanak, de ezek, a ndvekvo vizszintek miatt, évrél évre
javitasra és magasitasra szorultak. A régi vizrendezési elvek-
hez, a természettel vald egylttmikddéshez mar sehol, senki
sem mer visszatérni.

Hazank terlletének jelentds részét fenyegeti ma az ar- és
belviz. A folyok vizszintje tovabbra is emelkedhet, a belvizzel
fenyegetett terllet tovabbra is néhet. Egyszerd, veszély ese-
tére megnyitott viztarozdkkal nem oldhaté meg megnyugta-
téan az arviz, a belviz pedig egyaltalan nem. Mire hasznal-
hat6 a viztarozo kisviznél és arviz utan?

Atermészeti viszonyok Iényegesen nem valtoztak: a csa-
padék mennyisége és a napfényes érak szama alig. Valto-
zott és véltozik egy adott idében lefolyd viz mennyisége. A
folyok megrovidultek, és a sebesebben lefolyd viz mélyebb
medret vagott s ezt tetézték még a kotrasok is. Az egykori
arter ma nehezen ontheté el atlagos magas viznél, rendkivdl
magas viznél pedig védhetetlen az ar és belviz ellen.

Tény marad mégis, hogy Bél Matyast idézzem: “De mig
a kulfoldieknek a halasvizek gyakran nagy kéltséglikbe és
mesterkedésikbe kerlltek, a magyarok szamara a termé-
szet nyUjtotta ezeket. Es ha itthon sem hidnyoznak, akik ma-
guk épitettek halastavakat, kevés volt mégis, aki nem ilyen
helyeken épitett, amelyeket mar a természetes kortilmények
a halak szaporitaséra alkalmassa tettek.”

Nekunk kell Ujra kihasznalni ezt a lehetéséget, hiszen te-
rlletegységre vetitve semmilyen terlleten nem lehet akkora
hasznot elérni, mint a halastéval. Eurépa egykor halban leg-
gazdagabb orszagaban ma messze az eurdpai atlag alatt
fogyasztunk és termellnk halat.

Elképzelhetének tartom, hogy a ma korlatozottan ki-
hasznalhaté egykori artéri terlleteken az artéri gazdalkodas
visszaallitdsaval minden termelési agnal jévedelmezébb
agazathoz juthatunk, a birtokviszonyok lényeges atalakitasa
nélkdl is, bar ez is legalabb olyan ¢sszetett munkat igényel,
mint a vizgazdalkodas biztositasanak technikai része. Ha az
egykori artéri gazdalkodéas ismertté valik a lakosok, a don-
téshozok, a politikusok és kozgazdaszok szamara, bizha-
tunk abban, hogy a magyar teremté szellem megoldja az Uj
kortimények adta nehézségeket. Bizonyara egyedulallé len-
ne Eurépéban ez az artéri gazdalkodés, de nem Uj, hiszen
térténelminkben mar egyszer megvaldsult - egész Eurépa
bamulatara.
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Molnar Géza

Egyszer volt, hol nem volt

Réges-régen (még
wverescsillag” volt az
égen); megjelent Mis-
kolcon a Vonzdskér c.
kiadvdny mésodik, s
egyben utolsé szdma.
Akkoriban forrott ko-
rillsttiink a vildg. Uj
szelek fajdogéltak. Fé-
nyes szelek voltak azok

is, tin még a régi, fény-
kori szeleknél is fé-
nyesebbek. Kevesen is

voltak, kik akkoriban

tisztan lattak a szerte-

len ragyogdsban. S az
azéta eltelt évek alatt
nem hogy okosodtunk, inkdbb vakultunk. S hidba vildgita-
nak egyre fényesebben a horror vakui, a ldtviny nem lett sok-
kal tisztidbb. Nem mintha kiinn nem lenne minden egyszer(
és vildgos. A sotétség, a sziirkiileti vaksdg beliilrdl fakad. A fal,
melyet magunk koré emeliink, s melynek tégldirdl oly vildgo-
san énekeltek abban a sosemvolt §sid6kben, nem engedi, hogy
akdr egy pillantdst vethessiink a teremtett vildgra. Pedig mar
1987-ben teljesen egyértelm@en latszott, amit ma csak megerd-
sithetiink: Csak egy jévénk... volt.

A miult id§ haszndlata akkoriban, amikor megirtam elsg
szosszenetemet a Vonzdskor szdmdra talin még korai volt.
Ma mir teljesen helyénvalénak tdnik. Hiszen visszajutottunk
ugyanoda, ahonnan akkoriban indulni litszottunk. Kevesen
tudjdk, de Gjra napirenden van a Duna vizlépcsGzése, késziil-
nek a Tisza csatorndzdsdra is. A Hernddra kiilonleges er6mt-
veket terveznek. Nappal lefelé folyna a viz, ugrana (viz)lépcsé-
r8l-(viz)lépcsdre, mig az &) leple alatt megtenné ugyanezt az
utat felfelé — vinszorogna, szércsdgne szivattydrdl szivattyira,
a cstics-technika és a csiics-ra jdratds nagyobb dicsGségére. S ez
a dolgoknak csak az egyik fele. A masik felérdl itt ne essék sz4.
A rothaddsnak e végs@ haldltdncit Ggyis a sajit b6rén érzi, aki
nem helyezte 4t érzékszerveit Gjsdgok lapjaira, képernydk pixe-
leire, radiék hangszéréiba. Aki pedig nem érzi, akkor fog meg-
lep&dni, mikor egy szép napon arra ébred, hogy hidba nyomja,
csavargatja, piszkdlja a gombokat, néma marad minden. Vagy
taldn még akkor sem...

Nem mondom, hogy valami hibddzik a kériilsttiink 1évé
viligban. Nem mondom, from. A végs§ elkeseredés utol-
s6 cseppjét az éghajlatvéltozis ejtette a pohdrba. Illetve nem
is az, hanem a természet 4ltal feltett kérdésre adandé vilasz.
Ha valaki a sajit esze utdn menne, régen sejtené: nagyon nagy
baj van. Jel volt, nem egy, nem szdz. Csakhogy azért tartjuk

(W 36 TSAVOLGY L éviolyen 12, szin )

az Gjsdgokat, s a tobbi nevén alig nevezhetd szornysziileményt,
hogy e jelekrdl a figyelmiink messze eltereljék. A ,kellemetlen
igazsdg” hogy amig a szakirodalom egyértelmten 4lldst foglalt
az éghajlatviltozis kérdésében, addig ez valahogy nem jott 4t
a koztudatban. Kozel ezer, a kérdéssel foglalkozé szakeikkbdl
egyetlen egy sem vonta kétségbe a viltozis tényét, s egyetlen
egy sem akadt, mely ne az emberi tevékenységet nevezte volna
meg a véltozids motorjaként. Ezzel szemben a népszer(sit hir-
Gjsdgirdsban a cikkek tobbsége, 53%-a kételkedik. Szerintiik a
kérdés nem eldontétt, bizonytalan. Taldn ezért fizetik, fizetjitk
Sket. Igy legalabb azt a par hétralévs lakomat végigmulathat-
juk, s éjszakit végigaludhatjuk.

A globdlis folyamatok, a szén-dioxid és egyéb tiveghdzga-
zok kibocsitésa, és hatdsa felfoghatatlanul tivol esik az emberi
tudat id6léptékétsl. Még akkor is, ha minden egyes alkalom-
mal, amikor beinditjuk gépkocsink motorjit, vagy csak bekap-
csoljuk otthon a gaztzhelyt, mi is hozz4jarulunk valamilyen
mértékben a légkorbe juté szén-dioxid mennyiségének novelé-
séhez. A [éptékek kiilonb6z8sége azonban az ok-okozati 6ssze-
fliggések felfoghatatlansdgihoz és beldthatatlansigéhoz vezet.
Legaldbbis, ami a gyakorlati cselekvés szintjét jelenti, ha nem
igy volna, ma mér senki sem iilne gépjarmibe, s nem hasz-
ndlna gazt, hogy csak a példinkban emlitett mozzanatoknl
maradjunk.

A helyzetet csak bonyolitja, hogy az éghajlatunk, s annak
véaltozdsa olyan 6sszefliggéseket is rejt, melynek szinte semmi,
de legaldbbis nagyon kevés koze van a légkéri tiveghdzhatdshoz.
Arrdl van sz6 ugyanis, hogy mindaz, amit mi nemes egyszer(-
séggel természeti adottsdgként kezeliink, olyan egykor megtju-
l6nak szdmithaté eredmény volt, melyet szdmtalan, egymdsba
foglaltsdgi hierarchia révén 6sszekapcsol6dé természetes rend-
szeregylittmiikddés hozottlétre. Az ember abban a tévhitben élt,
s él ma is, hogy egy erdd csak alkalmazkodott a kérnyezetéhez,
holott— szdmtalan m4s, szdmunkra taldn észrevehetetlen, taldn
csak felfoghatatlan mis rendszerrel — kicsit fennhéjdzén, lénye-
get rejtve nevezve: okoszisztémdval — egytittmdkodve maga
alakitott ki, formalt sajét képére és hasonlatossdgéra, s tartotta
fenn erdén feliil, a fokoz6d6 emberi beavatkozissal szemben. Mi
pedig, mikézben kiirtottuk az erd@takarét sz6 szerint, s persze
atvitt értelemben is magunk alatt vigtuk a fit. Mindezt akkor
érthetjiik meg, ha a kérnyezetiink alapvet§ — az éghajlathoz
kotott — adottsdgait, mint pl. a h6mérséklet és a vizhaztartds,
mis oldalrél kozelitjitk meg. Ahhoz, hogy nyomonkévessiink
néhdny, utélag magitdl értetdddnek tdnd kovetkeztetéssort,
néha elég egy vdratlan mozzanat, példinak okdért néhdny fa
eltdvolitdsa az ablak alél. Az iroddban 118 ember keveset fog fel
a kiilvilagbdl. Hogy kint meleg van, azt — szerencsésebb, vagy
épp balszerencsésebb? esetben — a légkondiciondlé mormoli-
sdbdl érti meg. Mint ahogy a fik eltinését sem a megszokott
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latvdny, hanem a klimaberendezésck tizemrendjének valtozdsa
jelzi szdmdra. Az ablak alatti fik eltinése utdn ugyanis tobb
mint egy 6rdval kordbban kezdi meg 4lddsos mitikodését a be-
rendezés. Mindez val6ban igy tortént, s innen kiindulva egy
hosszabb vitit kévetSen — csupin a sajdt szérakoztatdsunkra, s
kivincsisdgunk kielégitésére — néhdny ponton mértiik a nyéri
hémérsékletet. El§szor egy nagyobb viros paneldzsungelében,
a hdzak drnyékdban. A mérés persze nem hiteles, mindéssze
tdjékoz6d6 jellegd, s taldn segitene abban, hogy tdjékozédni
tudjunk, ha komolyan vennénk. A véros hatdrin beliil ugyanis
38, a hatdran kiviil 34 °C volt a hdmérséklet, mig tdvolabb egy
z4rt, fiatalosban mdr csak 28 °C. Végezetiil egy idésebb erdd-
ben 25 °C-ot mértiink. Hogy mi minden jitszott még kozre e
13 foknyi kiilénbségben, nem tudhatjuk. A kiilénbség azonban
mégis elgondolkodtaté. Kiilonssen, ha hozzavessziik a Karpat-
medence — tdjtorténeti kutati-
sok, fardsok, pollenvizsgilatok
— alapjdn becsiilhetd erd@siilt-
ségét. Az dltalunk beldthaté
id@szakon beliil ugyanis t6bb-
sz6r csorbulva, de vissza-visz-
szatéréen 60-80%-ban erddk
boritottdk tigabb hazink fel-
szinét. Azokon a teriileteken,
amelyeken a viz akér a b§ csa-
padék, akdr mis okok miatt
rendszeresen jelen volt ez az
ardny 80-98% koril mozgott.
A hegyvidéken magasabb, a
sikokon alacsonyabb értéket
taldlunk. Ahol nem volt viz,
onnan — ha kordbban éltek is
—elttintek a fik. Akér igy, akér
4gy, ha nem pusztitjuk el a
medence természetes novény-
takardjdt, a nydri h6mérséklet-
cstcsok tiz-tizenhdrom fokkal
is elmaradhatndnak a ma mért
értékektdl. Lehet, hogy mind-
ez semmilyen hatdssal nem lenne a globdlis folyamatokra, hét-
kéznapjainkat azonban déntd médon befolydsoln4.

S a hémérséklet ilyetén valé6 médosuldsa az éremnek csu-
pan az egyik oldala. A misik oldala a vizhez kétédik. Keve-
sen tudjdk, s a jelent8ségét is csak kevesen értik, de az elmalt
néhdny tizezer évben folyamatosan jelen voltak a lombos er-
d6k a Kirpit-medencében. Akkor is, mikor a jégkorszak ide-
jén inkébb a tajga uralkodott, mint ahogy egészen napjainkig
akadtak jégkorszaki reliktumok is, egy-egy szimukra kedvezd
mikroklimatikus tertilet rejtekében. Csakhogy a sikokra hullé
csapadék — legaldbbis az 4ltalunk beldthat6 idén beliil — nem
volt elegend@ az erdgk felneveléséhez. Az Alfoldiink mindig is
rd volt szorulva a vizb§ id8szakok és teriiletek feleslegére. E vi-
zet, ,amiota vildg a vildg s még két nap” a folycok szillitottik és
teritették szét e vidéken. 2002-ben, amikor izelitSt kaphattunk
abbdl, mit is jelent az éghajlat mediterranizaléddsa, a Tiszdn
az drvizes idGszakban elvezetett vizmennyiség kozelitSleg 150-
200 mm-nyi csapadéknak felelt volna meg, ha itt tartjuk.

2002-ben sztikebb hazdmra kozelitéleg 600 mm-nek
megfeleld esd, hé hullott. Mindebbdl 200-250 mm madrcius 6.
el8tt. Aztdn mdrciustdl jiniusig nem esett semmi, jiniusban
pér nap alatt lehullott 100-150 mm, aztdn szeptember kéze-
péig megint semmi. Végezetiil szeptember végétS]l decembe-
rig ismét 200-250 mm koriili csapadék hullott. Csakhogy e
viz mennyiségbdl alig valamit tudtunk hasznositani. A tava-
szi vizb8 1d8szak vizei ugyanis jelen dllapotukban kiros bel-
vizek formdjiban inkdbb dtkot, mint dldést jelentenek. Meg is
szabadulunk téliik, amint lehet, ugyancsak megszabadulunk
att6l a tobb millidrd kébméterre rigé vizmennyiségtsl, amit a
folyék szillitandnak az Alfsldiinkre. Ami itt marad, s amivel
gazdilkodhatndnk mi is és a névényeink is, az csupdn az a
hdnyad, ami a veget4cids idGszakban hullik a teriiletre. 2002-
ben ez alig 200 mm koriili csapadéknak megfeleld mennyiség
volt. Csak, hogy érezziik
a kiilonbséget, ha csak a
vegetdciés idGszakon ki-
viil idehull6 mennyiséget
vessziik figyelembe, akkor
is hdromszor ennyi vizzel
gazdilkodhattunk

ha a mederrendezések és

volna,

meliordciék sordn nem a
viz elvezetésére, hanem el-
lenkezdleg, a megtartdsira
helyeznénk a hangsilyt. S
ezt a mennyiséget novel-
hetnénk meg a Kérpatok-
bél lefuté vizekbdl, ha nem
védekeznénk az drvizek
ellen, hanem gazdélkodni
prébalndnk veliik.

A Kérpat-medence ter-
mészeti adottsdgait elséd-
legesen az erddk és a foly6k
hatdroztik meg, amig vol-
tak erdeink és voltak fo-
lyéink...

Az erd@kkel és a folyékkal egyiitt a jovénk is elveszett. Az
elkévetkezendd néhdny évben a természeti adottsdgok hirte-
len, mondhatni ugridsszertien viltoznak majd, s persze gyoke-
resen, mert mindaz, ami fenntartotta, létrehozta azokat vég-
érvényesen a milté. S e viltozdsoknak — ez mar most latszik
— csak azok oriilhetnek, akik a hirmdsorokbdl és lapokbdl
tdjékoz6dnak, az utcdra nem jutnak ki, vagy nem kell kimen-
nitik. Az 50 °C-ot is elérd h6hullimok éppigy nem vilnak
éghajlatunk el8nyére, mint az egyre kevesebb, de egyre heve-
sebb zdporok formdjiban lezadul6 esék. Ezzel egytitt barki
clhiheti, hogy kedvez8bbé vilik az id8jérds, s oriilhet a kisebb
fttésszdmliknak, ha épp akar. Aki viszont szinte szimvetést
tart, csak legyint...

1987 6ta sokat valtozott a vildg. Akkoriban taldn még visz-
szafordulhattunk volna. Ma pedig mit tehetnénk? Csak egy
jovénk volt. Ha valakit vigasztal a tudat, vigasztalédjon, nem
mds vette, mi jatszottuk el...

Zalkod, 2007. 4prilis 11.
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A RET PUSZTULASA

Oz alabbi szemle, nem egyszerii tSrténeti visszatekintés.

O UTT-+6rvény mddosttasa kapesan, szomoril és aktudlis tizenete

az iras utolsd mondataiban rejlik.

A Sarrét népe megszokta azt az
életmé6dot, amelyet a természeti kor-
nyezet és az dltala nydjtott lehet8sé-
gek keretében kialakitott. Ebben nétt
fel, ehhez idomult, és el sem tud-
ta képzelni, hogy miésként is lehet-
ne. Megviltoztatidsit nem is tartotta
szitkségesnek. Nem igy vélekedtek
azonban a nemzetgazdiszok!

A mocsdr és az 4drvizek uralma
alatt fekvd teriiletek belterjes kihasz-
nildsinak gondolata és terve mir a
XVIII. szdzadban érlelédni kezdett.
Gaszner Lérinc, mérnok egyes helye-
ken t6ltés kozé is fogta a Sebes-Ko-
ros vizét. Huszdr Matyds, mérnék
1820-23-ban tanulminyozta vizeink
szabdlyozdsinak kérdéseit. Elsédle-
ges feladatnak tartotta a lefolyds aka-
délyainak eltdvolitdsit, majd a vizek
lehetd egyesitését

Ez fontos szempontja maradt
a késdbbi szabdlyoz6 és lecsapolé
munkalatoknak. 1829-ben a ,kirdlyi
comissio” kiildetett ki a Korosok, a
Beretty6 és az ezekkel 6sszefiiggés-
ben 1év8 vizek dllapotinak megvizs-
géldsdra. A comissio hajékdzdsainak
és sok tanakoddsdnak aztdn vizimal-
mok elhdnydsa, fiizesek kiirtdsa, va-
lamint kisebb kanilisok dsdsa, gdtak,
toltések hianydsa lett az eredménye.
Ezeket azonban a Sirrét szinte ész-
re se vette. Viz kozt nevelkedett eld-
deink mégse nézték j6 szemmel az

inzsellérek stirg6lddését. A pakidszok

nem szivesen kalauzoltdk Sket. Ha
rabeszélésnek engedve valamelyik be
is ment a nddasok kozé, a legveszé-
lyesebb helyeken otthagyta a térsasa-
got.

A tdrkevei tandcs 1780-ban el-
hatérozta, hogy ,a vizek megtartisi-
ért instalni kell, mivel a viz mindjért
elmégyen; sok helyen alig vagyon
térdig valé viz, és ha ez a kevés ar-
viz sem lett volna, a milic szdmdra
szénat se lehetett volna kaszalni, és
barmaink most is egyediil ott élhet-
nek, ahol a viz a féldeket megfutot-
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ta”. Nyilvdnval4, hogy nem a milicia
széndja miatt fjt a fejik. Ezt csak az
instancia nyomatékiul emlitették.

A sarrétiek nem instidltak, ha-
nem cselekedtek! A vizet reguldzni
akar6 comissio jegyzd&konyvei, jelen-
tései 4dllandbéan panaszkodtak rdjuk.
Az 1833. évi Féjelentés irja, hogy ,a
gitokat rész szerént az ilyen intéze-
tek irdnt még érzéketlen lakosok, na-
gyobb részint pedig a szilaj indulata
pdsztorok tébb izben elvdgjdk”. Mis
helyen igy kesereg a jelentést tevd
mérnok: ,Ha az 4rtalmas férgeket
— hédok, trgék, pockok — , melyek-
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nek Ggy sem lehet parancsolni, nem
emlitem is, de nem hallgathatom el
a pdsztorok gondatlansiga s a pdsz-
tor nélkil &gyelgd marhdk gazddi
engedetlensége 4ltal okozott pusz-
titisokat, nem a lakosoknak azon
példéds biintetést érdemld visszaélé-
secket, mely szerint a tSltéseket tu-
lajdon mellesleg céljaik elérése vé-
gett 6nként elvigni, a vizdgyat pedig
ganéj, kender, s mis egyéb 4tjardk,
vizfolyds akaddlyai behdnyésaval el-
tolteni, keskenyiteni nem irt6znak.”
Sét, miként Sarrétudvari 1832. évi
jegyz8konyvébdl olvastam, a pészto-
rok még attél sem irt6ztak, hogy j6-
szdgaikat a géton terelgessék — igaz,
hogy mis falusiak voltak. ,A szomba-
ti Laponyagndl a Csarna Git vizzel
megszivalkodott volt, anndl is inkdbb
a bajomi gulydsok, semmi intelemre
nem adva, szantszdndékbdl sokszori
alkalommal végig jaratvdn, mar majd
hogy teljességgel eltapostdk” — jegyzé
a noétarius.

A szerepi pdsztorokon sem fogott
az intelem. Bizonyitja ezt a kozség
régi jegyz8konyvének szintén 1832-
b8l valé adata: ,Ns. Hizé6 Mihiély
uram a Canélist megtekintvén, ezen
tapasztalds szerint dltala el§adottakat
inprotocolldljuk: I-sz6r, hogy a Bé-
nyanil a kondésok a gitot eldarattik,
nem csak, hanem lattatéan magok is
er8szakkal semmivé tették, mely mi-
att a viz a Bdnya Aljdt s oddbb a Gali
Balint Porhanyédn beldl is, ameddig
az Ocska Széllds volt, teljességgel
megint felvette; 2-szor a Halomnil
a mindentinnen kéborgé pikédsz féle
népek ugyancsak a gétot 8sszefurkal-
tdk, s akit azok csindltak, zsombok
rekesztékek s a vészek miatt a viz alig
folydogdlhat, egészen iszapossd vilt
hely.”

A ,szilaj indulatd pasztorok” és
a velik egyetértdk fenekedési idével
egyre kevesebbet értek. Nem tudtdk
megmenteni Sdrrétjiiket. A csdszéri
és kirdlyi helytartésdg Bodoki Karoly

mérnokot megbizta a Kords és a Be-
retty6 szabdlyozdsi tervének kidolgo-
zéaséval. Bodoki az drmentesitd terii-
letet 840 ezer kat. holdban 4llapitvian
meg, az egységes vizrendezési tervet
1855-re el is készitette. A kovetke-
28 évben megkezdddott a kivitelezd
munkdlat. Nehéz feladat volt ez.

A csekély esés miatt a Koros és a
Berettyé viztdmegének csupdn egyne-
gyed része jutott el a Hirmas-Koros-
be, hdromnegyed része az drtéren és
a Sérrétben teriilt szét. A Sebes-Ko-
rosnek 40 km-es szakaszon mocsdron
keresztiil kellett medret vdjni. A me-
der hossza Nagyvaradtél Koéroslada-
nyig 173 km-r6l 79 km-re révidiile. A
Berettyénak a Sarréten voltaképpen
medre se volt. Ezt a részét a szabd-
lyozdsi munkiban nem haszndlhat-
tak. Igy vizét — a Sarréutdl clzérva
— a Bakonszegtdl Szeghalomig 4sott
mederben vezették a Sebes-Korosbe.
A tervek szerint az eredeti 224 km-
es mederhossz 85,7 km-re rovidiilt
meg. A folyészabdlyozdsi munkéval
1861-ig, vagyis hat év alatt 7 349 126
kobméter foldet mozditottak meg a
kubikosok. A munka azonban akkor
még nem ért véget, 1863-1871-ig szii-
netelve, 1879-ben fejez8dott be.

A kozeben eltelt huszonnégy esz-
tend§ alatt a sirrétiek ,,vizi munkila-
tok” irdnti ellenszenve sokat enyhilt.
Kulonésen a foldmitveld népréteg
korében. Tantsitja ezt egy korabeli
kéziratos verses krénika is, amely az
,Uj-Beretty6” 4sasarél sz6l. Mar nem
azért aggilyoskodtak, hogy elviszik a
vizet, hanem hogy a kanélisokon t6bb
talal ide folyni.

De itt dm az aggodalom;
Megsiratja ezt Szeghalom,
Szokott arjat a viz ha teszi,
Szeghalmot ez majd elviszi.

Jaj lesz nekiink, ha igy lesziink,
Magunk magunknak Kkart te-
sziink!

Szémagyarizat:

Ekkor mar littdk és helyeselték a
vizszabdlyozds céljat, s annak sikerét
féltették.

Ebben az a 6 cél vagyon;
Sarrét szarazon maradjon,
Beldle szantofold légyen,
Kibdl a nép hasznot végyen.
Cséfant is akik megvették,

A fizetést érte tették,

Akkor majd nyertesek lesznek,
Vizet réla ha elvesznek.

Akik vagyunk drendasok,
Birtokosok avagy masok,
Mindnydjon aztat kivannank,
Hogy azt a rétet szamithat-
nank.

Addig azonban, amig felszdnt-
hattdk, s a vad foldet termGvé tették,
hosszi esztendék multak el. Tobb
nydron 4t gyudjtogattik, égették a
szdrazra keriilt nddasokat. Néhol,
nagy kiterjedésd hatarrészeken, ke-
mencényi keriiletd zsombékoszlo-
pok erdeje 4llt. Ezt ki kellett donto-
getni. Mésutt kdtmélységli godrok
titongtak, amiket be kellett temetni.
A bevetett bardzda gabona helyett j6
ideig csak nddat, gyékényt termett. A
nagy bokrok fészkét (tovér) ki kellett
dsni, mert nemigen artott neki az
ckevas. Evtized faradsdgos munkéja
drdn érték el, hogy a réti viz alél sza-
badult f61d gabondt teremjen.

Am a pasztorokat, pakaszokat,
a rétes embereket a termés nem vi-
gasztalta meg. A nagy gulyikat, nya-
jakat, konddkat feloszlattdk, a vizzel
eltszott a hal, a ndd- és gyékényvigéd
rétet kipusztitottdk, a szdrazza tett
tajrél elksltdzott a sok madar. Igy te-
hit 6k kisemmizettnek érezték ma-
gukat. A rét helyét elfoglalé uradal-
mak napszdmosaiva lettek. A rétbeli
életrdl sz616 torténeteket mint szebb
id6k emlékét hagyominyoztik uté-

daikra.

,Kirélyi comissio”: Ujszerzeményi Bizottsdg ® Inzsellér: németiil mérnok ® Instdl: esedezve kér, konyérog ® Inprotocolldl: kozzétesz
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Mi is az a GMO?

Tények, veszélyek, hatasok. Mit tehetiink?
Az MTVSZ kiadvanya nyoman

Vigyazat, génmodositott élelmiszerek!

A vilag legnagyobb vegyipari véllalatai, géntechnolé-
giai Uton olyan ndévényeket allitottak eld, amelyek minden
sejtje rovarirtd szert termel, vagy pedig ellenélléva valt
valamilyen — altalaban a véllalat altal eléallitott — totalis
gyomirté szerrel szemben.

Amennyiben ezek a névények bejutnak a tapléléklanc-
ba, kiszabadulnak az ellenérzés alél, komoly egészség-
agyi, 6koldgiai és gazdasagi karokat okozhatnak.

Mi a génmaodositas?

A génmddositas soran a befogado élélénybe a legtébb
esetben egy masik, téle torzsfejlédési értelemben akar tel-
jesen tavol es6 él§ szervezet valamilyen ismert tulajdon-
sagot hordozd génjét juttatjak be, és késztetik mikodésre.
A legtdébb génmddositott kukorica fajtaba példaul talajla-
kd baktérium génjét épitik be, hogy a kukorica rovarirtd
hatasu mérget termeljen.

A génmoddositas soran olyan gének — fehérjék — ke-
rilnek haszonnévényeinkbe, amelyekkel kordbban nem
talalkozott szervezetlnk. Ennek kovetkeztében jelentésen
megndvekedhet az allergias megbetegedések kialakula-
sanak kockazata. Az Uj gének kovetkeztében megvéltoz-
hat a névényi sejtek mikddése, és akar rakos és egyéb
betegségek is kialakulhatnak.

A géntechnoldgiai folyamat soréan, azért, hogy at tud-
jak torni fajok kozotti keresztezddést akadalyozé, az evo-
lUcids fejlédés soran évmilliok alatt kialakult gatakat, eld-
segitsék a kivant gén beépllését, majd azt mikodésre
birjak, és a beépllés sikerességét ki tudjak mutatni, gyak-
ran baktériumokbdl vagy virusokbdl szarmazo vektorokat
épitenek be a ndvényekbe. Ez tovabbi egészséglgyi koc-
kazatot jelent.

Okolégiai veszélyek

A gyomirtd szerekkel szemben ellenalld névenyek kifej-
lesztése tovabb erdsiti a mezégazdasagi vegyszerek hasz-
nalatat. Raadasul keresztbeporzas utjan az ellendllé tulaj-
donsag génje haszonnovényeink vadon él6 valtozataiba is
beépulhet, azaltal olyan szupergyomok jdhetnek |étre, ame-
lyek ellen a gyomirtd szerek hatastalanna valnak, s Ujabb,
még jobban mérgezd vegyszereket kell kifejleszteni.

A rovardl® mérget termeld névények tovabb novelik a
talaj és a vizek vegyszer-terhelését, ezenfelll, a rovarok-
ban gyorsan kialakulhat a rezisztencia a rovarirté hatasu
szerekkel szemben.

(W 40 TSIAVOLGY 1L éviolyam 12, szém

Veszélyben a gazdasag

Az egészséglgyi és dkolbgiai kockazatok mérlege-
lese mellett hazanknak gazdasagi érdeke is, hogy ne
termesszink génmaddositott ndvényeket. Az eurdpai fo-
gyasztok tulnyomd tbbbsége ugyanis elutasitja a gén-
maodositott élelmiszereket, ezért csak akkor van esélylink
eladni a magyar mezégazdasagi termékeket az érzékeny
eurdpai piacon, ha garantalni tudjuk azok génmddosi-
tas-mentességét. Ezért alapvetd fontossagu, hogy meg-
6rizzik Magyarorszag génmanipulacio-mentességérél
Eurdpaban kialakult képet.

Az elévigyazatossag elve

Mikdzben a génmodositott ndvények alkalmazasanak
kockazata egyre nyilvanvaldébba valik, tovabbra is hiany-
zik a hosszU tavu hatasok vizsgalata. Ennek elsésorban
az az oka, hogy a génmddositott fajték kifejlesztése na-
gyon sok pénzbe kerll, ezért a cégek minél hamarabb
piacra akarjak dobni a termékeket, hogy megtériljén a
befektetés, ezért az egészséglgyi hatasok vizsgélata-
nak elhagyasaval takaritanak meg idét és pénzt. Jélle-
het, a biotechnolégiai cégek megesklsznek arra, hogy
ez a technoldgia artalmatlan, nem végeztek erre iranyuld
kisérleteket, vagy ha mégis, azokat nem hozzak nyilva-
nossagra.

Ezért mindaddig, amig be nem bizonyosodik minden
egyes génmaddositott fajtardl annak karos vagy artalmat-
lan volta, az elévigyazatossag elvét kell alkalmazni, és
nem szabad kiengedni a kérnyezetbe a génmaddositott
novényeket.

»A genetikai médositassal készlilt névényeket a la-
boratériumban kell kiprébalni, és nem a lakossagot kell
kisérleti nydlnak hasznalni.”

- Pusztai Arpdd, biokémikus -

A génmanipulacié nem a hagyomanyos
névénynemesités kiterjesztése

A géntechnoldgia ipar azt éllitja, hogy a génmaddo-
sitds nem mas, mint a hagyomanyos névénynemesités
Ujabb, gyorsabb és tudomanyosabb formaja. Ez az éllitas
azonban hamis! Ugyanis a hagyomanyos névénynemesi-
tésben az azonos, vagy egymashoz igen kdzel allé fajtak
egyedeit keresztezzik. A hagyomanyos nemesitéssel so-
ha sem lehet a szUl6i génekbdl hianyzé, teljesen U tulaj-
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donsagokat atvinni az utdbdokba, csupan a mar meglévé,
és szamunkra kedvez$ gének mikddését erdsithetjik fel,
vagy a nem kivanatosakat csdkkenthetjlk.

A géntechnoldgiaval viszont atlépik a fajok kozotti ke-
resztez6dést akadéalyozd, az evollcié altal évmilliok alatt
kialakult korlatokat.

»Eddig minden élélény lassan fejl6détt ki, és volt
ideje a kérnyezetébe beilleszkedni. Manapsag egy nap
alatt egészen Uj fehérjék kertilhetnek uj szervezetekbe,
Uj kériilmények k6zé, ujfajta kombinaciokban. Ez az uj
szervezetre és a tobbi élélényre is olyan kbvetkezmé-
nyekkel jarhat, amit senki sem tud el6re megjésolni.”

- Gregor Wald, Nobel-dijas orvosprofesszor —

»A biotechnoldgiai ipar az tjabb kisérleti eredmé-
nyeket semmibe vevd, negyven évvel korabbi tudo-
manyos elméleteken alapszik.”

- Barry Commoner

Aggaszto kisérleti eredmények

A génmddositott paradicsommal (FlavrSavr) ete-
tett 20 néstény patkany kdzul hét allat gyomréaban sulyos
elvaltozasokat talaltak, melyek embereknél akar gyomor-
vérzéshez is vezethetnek. A kisérlet soran a génmaodosi-
tott paradicsommal taplalt 40 patkanybdl hét elpusztult, s
ezt semmivel sem tudtak megindokolni.

Pusztai Arpad vezetésével a skdciai Rowett Inté-
zet kutatoi altal végzett kisérletek azt mutattak, hogy a
génmaddositott burgonyéaval etetett patkanyok belsé szer-
veiben sllyos elvéltozasokat tapasztaltak, melyek akar
vastagbélrak kifejl6déséhez is vezethetnek.

Az Ausztral Nemzeti Kutatokdzpont kutatéi ar-
rél szamoltak be, hogy a génmddositott borséval taplalt
egereknél allergia kialakulasat és tiddrakot tapasztaltak.

Olasz kutaték kimutattak, hogy a génmaodositott
sz6ja megvaltoztatja az egerek majanak és hasnyalmiri-
gyének anyagcseréjét; japan kutatdk vizsgalatabél pedig
az derdl ki, hogy a génmoddositott széja visszatartja az
allatok névekedését.

Az Orosz Tudomanyos Akadémia kutatoi altal gén-
modositott széjaval taplalt patkanyok utédainal nyolcszor
nagyobb volt a halalozasi arany, mint a kontroll csoport-
nal.

A Monsanto éltal a német hatésagokhoz benyuijtott
tanulmany szerint a MONB8B3 jelli génmddositott kukori-
céaval taplalt patkanyokndl veseproblémak mutatkoztak,
nétt a fehérvérsejtek és csdkkent az érett vordsvértestek
szama, ami kéros immunrendszeri elvaltozasra utal.

Ujabb kutatasok azt mutatjak, hogy a Cry1A ne-
vl toxin, aminek a génjét tébb Bt-ndvénybe is atvitték,
azon kivUl, hogy allergiat okoz, a vele egyltt a szervezet-
be kerl6 mas anyagokkal szembeni allergia kialakulasat
elésegiti.

Okolégiai hatasok

Magyar kutatok eredményei szerint a névényvédel-
mi alkalmazasra engedélyezett Bt-toxin tartalmi készit-
ményékhez képest a génmddositott MON 810 kukorica
hektaronként 1500-3500-sz6r tobb mérget termel, amely
még egy év mulva is kimutathat6 a talajban.

Azt is kimutattak, hogy a MON 810 génmddosi-
tott kukorica levelével taplalt aszalvanymolyban mar né-
hany nemzedék utan kialakul a rovarélé hatasu méreggel
szembeni rezisztencia s ez a képesség oroklédik.

Hazai vizsgéalatok szerint a génmaédositott kuko-
rica altal termelt Bt-toxin veszélyeztetheti a védett lepék
hernydit, elsésorban a nappali pavaszemet és az atalanta
lepét.

A skociai Rowett Intézet kutatdi azt tapasztal-
tak, hogy a génmadositott burgonya a kartevékon kivdl
a hasznos rovarokat is karositotta, pl. a levéltetveket fo-
gyaszt6 katicabogarat.

Brit szantofoldi kisérletek eredménye szerint gén-
modositott repcébdél a gyomirtdszer-rezisztenciaért fele-
|6s gén keresztbeporzassal atkerUlt a vadrepcébe is. Ka-
nadaban a vadrepce harom kilonb6zé vallalat gyomirtéd
szerével szemben is ellenalléva valt.

Kiszabadult az ellendrzés aldl

Az elmult évek botranyai azt mutatjak, hogy a biotech-
nolégia ipar kiszabadult az ellenérzés alol. 2001 6szén az
Egyestilt Allamok (zleteiben tdbb kukorica tartalmu élel-
miszerben (chipsek, tortillak) talaltak az Aventis cég (ma
mar a Bayer leanyvallalata) Starlink markanev(i génmodo-
sitott kukoricajabol, amely emberi fogyasztasra nem volt
engedélyezve. Az eset kapcsan mintegy haromszaz fajta
élelmiszert kellett visszavonni a boltok polcairél. Az ameri-
kai élelmiszer-cégeket tobb szaz millié dollar kar érte.

2000 majusaban az egyik MONSANTO altal mar hét
éve forgalmazott génmaédositott szdja valtozatardl derdlt
ki megdobbenté dolog. A vallalat Ugy tudta, hogy csak a
glyphosate gyomirtészerrel szembeni rezisztencia génjét
vitték at a szdjaba. A vallalat is nagyon meglepddétt, ami-
kor kiderdlt, hogy véletlentl még két masik génszakasz is
atkerilt a sz6ja genomjaba.

2005 tavaszan derUlt ki, hogy a svajci székhely( Syn-
genta cég az Egyesult Allamokban tévedésbdl négy
éven keresztll termesztett és forgalmazott tizendt ezer
hektaron egy olyan génmddositott kukorica fajtat (Bt10),
amelyet sehol a vilagon nem engedélyeztek. Az illegalis
kukoricafajtabdl ezer tonnat Eurépéba is behoztak. Az
esetet sUlyosbitja, hogy a Bt10-es kukorica egy vagy tobb
ampicillin-rezisztencia jelz6gént tartalmaz. Az ampicillint
antibiotikumként széles kdrben hasznéljak a gyégyaszat-
ban. A Bt10-es kukorica bejutasa az emberi szervezetbe
komoly problémakat okozhat, hiszen, ha kialakul az anti-
biotikummal szembeni ellenallésag, akkor a szer hatasta-
lanna valhat. Emiatt az antibiotikum-rezisztencia jelzé6gén
hasznéalatat nem engedélyezik az Eurdpai Unidban.
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~Megbizhatunk-e a biotechnolégiai cégekben, ha
maguk sem tudjak ellenbrzésiik alatt tartani a génmé-
dositott névények hasznalatat?”

Rakényszeritik Eurépara
a génmanipulalt éleimiszereket

Az Eurdpai Unié 1998 6ta éveken at nem adott ki enge-
délyt Ujabb génmodositott fajtak forgalmazésara. Az Egye-
stlt Allamokban a Kereskedelmi Vilagszervezeten (WTO)
keresztUl probalta rakényszeriteni az EU-t a moratérium fel-
dolgozasara. A nyomas hatasara az Eurépai Bizottsag — a
tagallamok akarata ellenére — 2004 6ta engedélyezte j6 né-
hany génmodositott termék forgalmazasat. Ezen felll enge-
délyezték a Monsanto MON810-es kukoricajabol szarmazd
31 génmodositott fajta termesztését. Magyarorszag azon-
ban 2005 januarjaban &menetileg megtiltotta ezen fajtak
termesztését (sajnos, az ebbdl keszilt élelmiszerek forgal-
mazasat nem). Az Eurépai Bizottsag, az Egyestilt Allamok és
a biotechnolégiai cégek részérél ugyanakkor nagy a nyomas
a kormanyra, hogy oldja fel azt az atmeneti tilalmat.

Génmaodositas-mentes Magyarorszagot!

A génmanipulacio fenyegetésére Eurdpa egyre nagyobb
részén azzal valaszolnak, hogy terlletiiket génmaddositas-
mentes Gvezetté nyilvanitjgk. Mara mar tébb mint 25 orszag
tdbb mint 4500 telepllése, 174 régidja csatlakozott a gén-
piszka-mentes Gvezetek eurdpai halézatdhoz. Hazankban
eddig 46 falu és varos, 18 telepllést magéba foglaldé Gal-
gamenti kistérség, valamint a Dél-dunantuli és Nyugat-du-
nantlli Régio nyilvanitotta terlletét genmaodositas-mentes
dvezetnek.

Tegyen On is azért, hogy Magyarorszag
teljes terlilete génmanipulacié-mentes
Ovezet legyen!

Szamos telepllésen helyi szervezetek kezdeményezték,

hogy lakéhelylk vagy akar az egész régié genmddositas-
mentes Ovezetté valjon!
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Ha lakohelyén még nem folyik kampéany a génmodo-
sitas-mentes Ovezet |étrehozasaért, kezdeményezze ezt
On! Miel6tt a helyi énkormanyzathoz fordulna, célszer(
a kezdeményezéshez helyi gazdak, biotermeldk, egye-
slletek tamogatasat megszereznie. Ha ez Ugyben tenni
szeretne valamit, forduljon hozzank, (Magyar Természet-
vedbk Szovetsége, www.mtvsz.hu) szivesen segitlnk!
A biztosabb siker erdekében akar sablonlevelet is kul-
dunk.

Génmaddositas-mentes haztartasok,
kertek, birtokok

Ha van foldje, kertje, nyilvanitsa génmanipulacio-
mentes Ovezetté, toltse ki az errdl szolo nyilatkozatot.
Szoljon ismerdseinek, hogy 6k is nyilvanitsak birtokukat
génmanipulacio-mentes dvezetté! Tarsadalmi szerveze-
tek, egyhazak és egyéb intézmeények, amelyeknek van
foldje, kertje, irodaja; szintén csatlakozhatnak e kezde-
menyezeshez. Akar még iskolai osztalyok is vallalhatjak,
hogy az osztalytermet, az iskolat génmanipuléacio-men-
tes Ovezetté nyilvanitjak!

Mire figyeljliink vasarlaskor?

A feldolgozott élelmiszerekben ma mar egyre tdbb
sz06jabdl, kukoricabdl vagy repcébdl szarmazd alap-
anyag (szojalecitin, glikdzszirup, repceolaj, stb.) talalha-
t6. Az Egyesilt Allamokban, Kanadaban, Argentinaban
valamint Roméniaban hatalmas terlleteken termeszte-
nek génmodositott szojat, kukoricat és repcét. Ezért ja-
vasolt, hogy kerUljik az olyan élelmiszereket, amelyek-
ben ezekbdl az orszagokbdl szarmazd szdja, kukorica
vagy repce eredetl 6sszetevé talalhato.

Mivel hazankban hivatalosan még nem lehet génmoé-
dositott novényeket termeszteni, ezért kizardlag hazai
alapanyagokbol készilt élelmiszerek fogyasztasat ajanl-
juk. Részesitstk elényben azon cégek termékeit, akik ga-
rantéljak, hogy az altaluk gyartott élelmiszerek nem tar-
talmaznak génmodositott dsszetevét. Vasaroljunk olyan
hazai termel6tél, akit ismertnk, megbizunk benne!

Figyeljuk a cimket! Az eurdpai jogszabalyok szerint
ugyanis ha egy élelmiszerben génmaddositott az dssze-
tevd, akkor a csomagolason jelolni kell. Hazai tapaszta-
latok alapjan azonban ebben nem bizhatunk meg telje-
sen! Az idei évben tdbb olyan hdskonzervet is talaltak a
boltok polcain, amelyek hatarérték feletti génmaodositott
szojat tartalmaztak, ez mégsem volt jeldlve a cimkeén!

Aki biztosra akar menni, annak az 6koldgiai termesz-
tésd, tanusitott élelmiszereket ajanljuk, mert azok egyal-
talan nem tartalmaznak génmadositott 6sszetevét.

Forras:
Génmanipulacié-mentes Magyarorszagot!
Magyar Természetvéddk szdvetsége —
Fold baratai Magyarorszag.
http://www.mtvsz.hu/dynamic/genpiszka-mentes_szorolap.pdf
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Osszehangolt akcié

génbankunk megmentésére

2007. oktbéber 4-én az

\ A / Orszaggylilés Mezbégaz-
\ | dasagi Bizottsaga (OMB)
g kihelyezett (ilést tartott
" ) Keszthelyen. Ezen az (ilé-
Geéenbank sen egy kérdésre valaszol-
Tapioszele va Benedek Fuilop, az FVM
A szakallamtitkara jelentet-

-

B te be, hogy szeptember
végén az FVM és az MTA
k6zott alairasra kerlt egy

olyan megallapodas, amelynek keretében az FVM

koltségvetési forrasok nélkil az MTA Martonvasari

Mezdgazdasagi Kutatéintézetének (MGKI) atadta

a magyar kulturnévény génbank-halézat kézpont-

jat, a Tapiészelei Agrobotanikai Intézetet (TABI). A

tranzakciorél sem az FVM szakapparatusa, sem a

miniszter illetékes tanacsado testiilete, a Génbank

Tanacs, sem az MTA illetékes osztalyai nem tud-

tak. Ezt kovetéen az Orszaggylilésben, a civil tar-

sadalomban, a médiaban, a kormanyon beliil és
végll az MTA-n is olyan lépések torténtek, ame-
lyek a megallapodas visszavonasahoz vezettek.

A tapidszelei génbank jelentésége:

A magyar mez&dgazdasagi génbank gydjtemények
felbecsulhetetlen értékd, potolhatatian kincsei nemzeti
vagyonunknak. A fenntarthato, biztonsagos jové zélo-
gai. Oktober elején egy miniszteri bejelentésbél kész
tényként értesllt a Parlament Mez8gazdasagi Bizott-
saga arrol, hogy a tapioszelei Agrobotanikai Intéze-
tet az FVM-t8l a GM-n6vények terjesztésében érde-
kelt nemzetkdzi Monsanto céggel szerz8désben allod
MTA Martonvasari Mez8gazdasagi Kutatoéintézethez
csatoljak. Kulféldi forrasokbdl tudjuk, hogy hasonlé
folyamatban semmisilt meg Indidban egy 30.000 té-
telbdl allo rizs-fajtagydjtemény. A legnagyobb hazai,
85.000 tételt tartalmazd mezdgazdasagi génbankot
érinté dontés egyarant aggalyos a hazai torvények és
a nemzetkdzi egyezmények alapjan.

A génbank gyUjtemények napjainkban mar nem
elsésorban nemesitdi alapanyag-gyUljtemények, ha-
nem a mezdgazdaséagi biodiverzitas megbrzésének
letéteményesei. Potolhatatlan eréforrasok, melyeknek
oriasi gazdasagi jelentéségik is van. Magyarorszag
alapvet® érdeke, hogy a felbecsulhetetlen értékd gyUj-
teményt eredeti helyén, Tapidszelén jogilag, anyagilag
és szakmailag egyarant biztos kezekben tudhassuk.
Kozkincslnk és potencidlis nemzeti eréforrasunk ki-
szamithato jovoje kizardlag nemzeti tulajdonban kép-
zelhetd el, azt sem egyéni, sem Uzleti érdekek nem
sajatithatjak ki, az éllam a kbézérdekbdl fakado feladat-
nak az ellatasa aldl nem bujhat ki.

A rioi Kérnyezetvédelmi Vilagkonferencian megtar-
gyalt és elfogadott ,Bioldgiai sokféleség egyezmény”
a novénytermesztés terlletén toérténd hazai vegre-
hajtasanak koordinélasara az FM 1993-ban a hazai
kultirnévény génmegdrzés bazisintézeteként 6nalld
intézetként alapitotta Ujja az Agrobotanikai Intézetet.
Ez a valtozas lehetdvé tette a genetikai er6forras gydj-
temények tovabbfejlesztését és a nemzetkozi feltétel
rendszer hazai adaptalasat. A FAO 1996. évi felmére-
se szerint a tapidszelei génbankot a 15 legjelentésebb
nemzeti génbank kdzé soroltak.

A tapioszelei tajfajta-gyljtemény jelenleg kdzepes
nagysagunak szamit az eurdpai tajfajta-gydjtemények
kdzott, de egyedUlalld abban a tekintetben, hogy az
1950-es évektdl kezdve folyamatosan végzett tajfajta-
gyUjtések eredményeként rendkivil gazdag tajfajta és
a koztermesztésbdl kiszorult, klasszikus eljarassal ne-
mesitett fajta gyljteménnyel rendelkezik a hazankban
termesztett szantofoldi és zdldségnovény fajokbdl és
azok vad rokonfajaibdl (kdzel 700 faj).

Fejlemények az Orszaggyulésben:

Miutan nyilvanosséagra kerUlt az Agrobotanikai In-
tézet atadasanak terve, a Parlamentben egy irasbeli
kérdés szUletetett... Angyan Jozsef és Font Sandor,
az Orszaggyllés Mezdgazdasagi Bizottsaganak el-
noke irasban tajékoztatast kért a foldmuUvelésugyi

C

TSZAVOLGY 1L évolyan 1-2. szan M 43 )




(GENBANKUNK

tarca vezetdjétdl. Két szobeli kérdés (Angyan J.) és
egy interpellacid (Angyan J. és Font S.) hangzott el a
Parlament plenaris Ulésén; az ezekre adott szébeli, to-
vabba irasbeli valaszok fokozatosan jutottak el odaig,
hogy a tarca végull az alairt keret-megallapodast visz-
szavonta; elézetes egyeztetések zajlottak egy atfogd
génbank-torvény és egy ezt segitd parlamenti nyilt
nap el6készitésére.

A civil és szakmai korok Iépései

Az Oko-forras Kézhasznu Alapitvany (Bordas-Var-
ga Nora, Marai Géza) az Ugyben segitséget kérve
levélben fordult az Orszaggyllés Mez6gazdasagi Bi-
zottsdgahoz. Az Elélanc Magyarorszagért mozgalom
allasfoglalasban tiltakozott, és nyilt levelet intézett az
FVM miniszteréhez, képviseléi (Acs Sandorné, Lanyi
Andras) a média nyilvanosséaga elétt is kifejtették ve-
leménylket. A GMO-Kerekasztal két izben is foglal-
kozott a kérdéssel és egy ad-hoc bizottsagot hivott
életre a problémakor jogi szabalyozasanak attekinté-
sére, tovabba egy atfogd génbank-tdrvény szakmai
el6készitésére a tbrvényhozas szamara.

Sajtényilvanossag

A Magyar Nemzet tényfeltaro, elemzéd cikket tett
kdézzé Bohus Anita tollabdl; a Hir TV Sorolé és az
Echo TV Gazdaférum stabjai Tapidszelén forgattak. A
Hir TV egy mlsoranak nagy részét, az Echo TV pedig
egy teljes mdlsorat helyzetelemzé studidbeszélgetés
(Heszky Laszlé, Angyan Jozsef) formajaban e kérdés-
nek szentelte.

Palyazat a Pannon Magbankeért

A Kornyzetvédelmi és Vizligyi Minisztérium (KvWM)
nem értett egyet azzal, hogy a Tapidszelei magbank
az MTA Martonvasari Intézetének felligyelete ala kertl-
jon. A tarca szerint hazank alapvet® nemzeti érdeke,
hogy a felbecsUlhetetlen értékd kézkincsnek szamitd
gyUjteményt eredeti helyén, Tapidszelén tartsék fenn
€s a novényi genetikai anyagok megérzése a hata-
lyos hazai jogszabalyoknak megfeleléen tovabbra is
a kdzponti koltségvetési forrasbdl finanszirozandé éal-
lami feladat maradjon.

A KVWM, hogy segitsen az értékes magbank meg-
6rzésében és a fejlesztésével kapcsolatos forrashiany
leklzdésében LIFE+ palyazatot nyujtott be eurdpai
uniods forrasok elnyeréséért. A projekt célja a Pannon
biogeografiai régié vadon él6 edényes névényeinek
ex-situ magbankban térténé megdrzése a természe-
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tes él6éhelyen torténd (in-situ) védelem biztonsagi ki-
egészitéseként, amely a klimavaltozas élévilag sokszi-
nlségét veszélyeztetd hatdsa miatt egyre égetébbé
vélik. A Pannon Magbank a tapidszelei Agrobotanikai
Kozpont, vagyis a legfébb hazai mezégazdasagi gén-
bank e célra torténé kibdvitésével jonne létre. Sikeres
palyazat esetén a 382.871.516 Ft Osszkoltségvetesd,
5 éves projekt keretében tobb mint 200 millié Ft ke-
ral az Agrobotanikai Kézponthoz, amely megoldana
annak szikséges korszer(sitését és legalabb 5 évre
biztositana a mikodéshez szikséges anyagi fedezet
egy részétis. AKVWM az Eurdpai Unids tdmogatashoz
biztositandd 50%-0s Onrészt szinte teljes egészében
atvallalja, vagyis tarsfinanszirozéként egytttmukodik
a projektben és annak lezéarulta utan is részt kivan
venni a génbank mikodtetésében.

Ezzel a palyazattal nemcsak a tapiészelei génban-
kot sikerdl megmenteni, hanem ismereteink szerint a
vilagon eddig egyedulalld médon, a Biologiai Sokfeé-
leség Egyezmény céljaival teljes mértékben harmo-
nizald, uttdérd megoldas teremtédne meg: a Pannon
biogeografiai régio teljes ndvényvilagat, az emberiség
taplalasara hasznalt és a vadon él6 névények sokfé-
leségét egy helyen, nemzetgazdasagi szempontbdl
leghatékonyabban, kdltségtakarékos médon, a meg-
levé tudast és a kiépitett infrastruktlrat optimalisan
felhasznalva kodzkincsként 8rizzik meg.

Osszedllitotta:
Kajner Péter

Forrasok:

Acs Sandorné és Kajner Péter: Az Elélanc Ma-
gyarorszagért tevékenysége a Tapidszelei Agrobota-
nikai Kézpont tigyében.

Angyan Jozsef: A génbanki ligyekkel kapcsola-
tos orszaggyulési fejlemények

Rodics Katalin: Kérnyezetvédelmi és Vizlgyi Mi-
nisztérium a magbankokért.

A fenti irasok megjelentek:

Részletek a 14. GMO Kerekasztal Ulésén elhang-
zott hozzaszoélasokbdl. https://www.nakp.hu/counter/
click.php?id=313

Adjuk a (gen)bankot? Veszélyben a magyar genbank gy(ij-
temények. Az El6lanc Magyarorszagért nyilatkozata a tapio-
szelei Agrobotanikai Intézet fennmaradasaért. Budapest, 2007.
oktober 24. http://elolanc.hu/index.php?option=com_content&-
task=view&id=454&ltemid=3
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Olajiit6t vasarolt egy aroktdi fiatalember. Onma-
gaban ez nem hir, mert nemcsak marhatakarmanyt,
hanem repcét és napraforgoét is termeszt. Lesz hat
olajpogacsaja a teheneinek és étolaja a csaladnak.
Am Gyé6ri Kalman sajat gépeit is az altala el6allitott
biodizelolajjal szeretné miikddtetni.

— Honnan ez az otlete?

— Egy ausztriai tanulmanyuton, a
gazdéknal lattuk, hogy a traktoraikba
maguk termelte névényi olajat tan-
kolnak. Csak annyi a megkdtés, hogy
az osztrak gazdak emiatt kevesebbet
igényelhetnek vissza a gdazolaj utan
fizetett jovedéki addjukbol. Az uni-
6ban ugyanis a névényi olajbdl ké-
szUlt Uzemanyag felhaszndldsat mar
tamogatjak, mert a kiapaddban levs
energiat helyettesiti, kdrnyezetki-
mélé moédon. Hazénkban viszont az
uniés jogharmonizacié ellenére meg-
adodztatjak. Nem tilos a novényi olaj
uzemanyagként valdé hasznalata, de,
akdarcsak a dizel utan, jovedéki adot
kell fizetni utdna. Ez a mini olajprés,
amit vettem, tartozékaival egyutt
sem kertil sokkal t6bbe egymillié forintnal. Hasznosité-
sa egy ilyen kis gazdasagban tdébbcélu lehet.

Széaznal tobb magyar tarka tehenet tar-

tok, javarészt bérelt szantdén és lege-
16n, és nyolc dizelizemU traktorom
van. Ezzel a berendezéssel nem-
csak étkezési olajat termelhetnék,
hanem biodizelt is. A jelenlegi
260 forintos dizelar mellett leg-
aldbb harmadéara csokkenthet-
ném a koltségeimet, de a meg-
takaritdson kivil szamomra sokkal

fontosabb a fliggetlenség, az 6nallésag egy olyan vi-
lagban, amikor egyik naprél a masikra elzarhatjgk a
csapokat, az Uzemanyagarak meg kusznak felfelé.

Ezzel a berendezéssel tankolasra alkalmas
Uzemanyag gyarthato?

— A tiszta ndvényi olajat bizonyos aranyban dizellel
kell keverni. Kisérletezgetnek mar kulénb6z8 motoratala-
kitasi, olajkezelési technikékkal is, de ez csak részletkér-
dés addig, amig nem kapunk valaszt arra, hogy a hazai
torvényi szabalyozas mikor teszi lehetévé a névényi ola-
jak izemanyagként valo teljes mértéké hasznalatat.

— Mennyire bizik abban, hogy
az alma valora valik?

— Szinte biztos vagyok benne, hogy
elébb-utébb megvalésul. A valaszt
ugyanis rengetegen varjuk. Az egész
magyar gazdatarsadalom érdeke, hogy a
termelés legnagyobb koltségtételét kor-
nyezetkimél6 mdédon csdkkentsik. Sajat
probalkozasaim eddig révidre zart tele-
fonbeszélgetések voltak a vam- és pénz-
ugydrség szakembereivel. Téluk tudom,
hogy a jelenlegi térvényi szabdlyozas
miatt egy biodizelizem létrehozasara
egyelére kevés az esélyem. Arra mar ott
vannak a nagyok, nyilvan nem érdekuk,
hogy legyenek az orszagban kicsi eléalli-
tok is. Nekiink, mez8gazdasaghbdl éléknek viszont
igen. Mi, gazdak, programtervezeteket,
beadvanyokat kuldink minden illetékes

hatésaghoz, gazdakorokkel, kistérségi
irodakkal, a minket tdmogaté civil és
kozhasznu szervezetekkel k6zosen. A
vélaszokbdl majd kidertl, hogy mire
szamithatunk és mi legyen a kovetke-
z6 1épésink.

Keresztény Gabriella
(Megjelent: Szabad fold, 2007. november 2.)
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Kukoricabol, fabol, fahulladékbol és névényi
komposztbdl is allitanak el hét, biogazt, aramot és
lzemanyagot az ausztriai Glssingben. A telepulé-
sen Uj technolégiak kikisérletezésével térekednek
a felhasznalt energia mind nagyobb részét helyben
megtermelni, ezzel cs6kkentve a kistérség olajfliig-
gbségét és novelve az ott él6k bevételeit. Magyar
kistérségi szakemberek is tanulmanyozzak mar az
ott alkalmazott médszereket

Az osztrak Gussing varoskaban igyekeznek bebizo-
nyitani, hogy nemcsak muzeumokkal, strandokkal és
csorgedezd patakokkal lehet turistakat csabitani, hanem
erjeszté tartélyokkal, kazanokkal és zajos erémUvekkel
is. A telepllésen a széllashelyek jelentés részét olyan
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Helyben termelt energia Giissingben

“Okoenergia-turistak” foglaljak le, akik arra kivancsiak,
miként lehet egy korabban elmaradott infrastruktdrajy, a
munkanélkiliség miatt elnéptelenedésre itélt kisvarosba
életképes ipart telepiteni igy, hogy kézben a kérnyékbeli
gazdak is jol jarjanak, s a kdrnyezetet se tegyék tonkre.
A Kkistérségben szamos, egymastél eltéré technolégiaval
mUkodd erémU és fitdmu Gzemel. Az dkoenergia-turis-
ték kihagyhatatlan alloméasa példaul az a tavaly atadott
Uzem, amely nagyrészt silékukoricabdl, kisebb hanyad-
ban flbdl, l6herébdl és borsoébdl, bioldgiai erjesztés-
sel allit el¢ biogazt, amelyet egy gazmotorba vezetve
elektromos aramma és hévé alakitanak at. A kornyék-
beli gazdak az Uzem tiz kilométeres koérzetebdl hord-
jak be terményeiket, amelyek odriasi silokba kerulnek.
A biogazliizemben mindossze egyetlen ember dolgozik,
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napi harom oraban. Feladata a tarolé feltltése, ahonnan
a rendszer automatikusan adagolja az alapanyagot az
1500 kdbméteres erjesztd tartalyba. Az “Onjard” Uzem a
gazmotor altal napi 25-30 tonna névény felhasznéalasa-
val - sajat szUkségletein tul - 500 kilowatt teljesitménnyel
elektromos aramot taplal be a halézatba. A hatramaradé
mellektermeket a foldek tragyazésara hasznaljak, a gaz-
motor hdjével és egy faapritékot feldolgozé biomassza-
erébmdvel pedig mintegy hetven fogyaszto - koztik egy
szocialis otthon - f(itését és melegvizét is biztositjak

Gussing tiz évvel ezelbtt megépitett, legnagyobb fU-
témuvében ipari fahulladékot égetve biztositanak tav-
hét tobb szaz haztartas szaméara. Az alapanyag teljes
egészében a varosban - az energiaarak stabilitasanak
igérete és a hulla-

dék helyi felhasz-
nalasi  lehetésége

miatt - letelepedett
két nagy parketta-
gyarbél szarmazik.
A specializaciéra
jellemz8, hogy eb-
be a ftémUlbe csak
apritott  fahulladék
kertl, a flrészport
egy masik er6- és
fatémdben  égetik
el, ahova a parketta-
gyarakbdl kozvetle-
ndl, egy zart cs6ha-
l6zaton tovabbitjak
a mellékterméket.

A kornyék erdei-
bél kikertld hulla-
dekfat viszont nem
elégetik, hanem
- ismét egy masik
erémUben - vizgdz-
kornyezetben elgéa-
zositjak, az igy nyert
fagazt pedig egy ge-
neratorral dsszekap-
csolt  gazmotorba
vezetik. Ez amellett,
hogy két megawatt teljesitménnyel aramot termel, héle-
adasarévenugyancsaktaplaljaagussingitavhéhaldzatot.

A kistérségben a nagyok mellett Iéteznek kisebb fi-
témuvek is, amelyek néhany tucat lakast latnak el faka-
zanok és napkollektorok révén termelt energiaval. Mint
azt B&di Katalin, a gUssingi Megujulé Energiak Eurdpai
Kozpontjanak Ausztriaban €16 projektmenedzsere el-
mondta, a fogyasztok szamara a tavhé mellett kezdetek-
ben csak a kényelem szolt, ugyanis egy Uj haz racsat-
lakoztatasa a rendszerre nagysagrendileg ugyanannyiba

kerult, mint egy olajkéalyhan alapuld - Gussingben nincs
foldgazhaldzat - egyeni fltési rendszer kivitelezése. Az
olajar ndvekedésével viszont a megujuld energiaforra-
sok felhasznalasaval immar csaladonként évente néhany
szaz eurds megtakaritas is jelentkezik. Raadasul a f(itd-
mdvel az olajvéllalatok helyett a helyi gazdalkoddknak
teremtenek bevételt, s a korszer( szlrérendszerek ré-
vén a karosanyag-kibocsatas is joval alacsonyabb, mint
amennyit a tdbb tucatnyi egyéni kémény kibocsatana.

A gUssingi energiadnellatas-modellnek a kezdetek-
ben akadtak ellenzdi is. A kilencvenes években az egyik
osztrak politikus példaul igy fogalmazott: inkabb a pénz-
tarcajaban lévé bankdkat égeti el, mintsem fat égessen,
hogy abbdl energia legyen - ezzel érzékeltetve, hogy a
megujulé  energia-
forrdsok hasznala-
tat gazdasagtalan-
nak, irracionalisnak
tartja. Azt a gussin-
gi modell népszeru-
sitéi sem tagadjak:
magat az okoener-
gia-termelést tisztan
piaci alapon nem
lehet  dnfenntarté-
nak nevezni, hiszen
az Uzemek jelent6s
uniés  tamogatas-
sal épultek meg, s
az Okoaram allami
tdmogatasa nélkdl
nem volnakifizetédé
a mUkodtetes sem.
Mindemellett hang-
sllyozzak: ez az &ara
a - majdan sz€les
kérben  elterjeszt-
heté - technoldgia
korszerdlsitésének,
a draguld fosszilis
energiahordozoktdl
valé fuggetlene-
désnek és a helyi
ertékteremtésnek.

Csaknem valamennyi Uzemben zajlanak kisérletek:
fagazbdl folyékony Uzemanyagot és foldgaz-helyettesi-
tét allitanak el®, egy Ujabb kutatasi projekt révén pedig
a mérnodkok azon dolgoznak, hogy a napenergiat és a
tavhét nyaron miként lehetne gazdasagosan h(tésre, a
hazak kornyezetbarat klimatizalasara hasznalni.

Megjelent: NOL, 20007. januar 12.
B. Papp Laszl6
http://nol.hu/cikk/431289
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Amikor a Vasarhelyi-tervet torvén ybe foglaltak 20

-ben, a haladé gondolkodasu viziigyi, mezégazdasagi, vi-

dékfejlesztési és természetvédelmi szakemberek tdliihk nyugatabbra is elismeréen csettintettek. Persze idehaza
mindenki tébbet szeretett volna, hiszen a vizligynek az arvizkérdés megoldasa az elsédleges, a természetvéddk a
folyonak és élévilaganak akarnak tobb teret, a gazdalkodok pedig 6ntdozésre hasznalnak a tarozok vizét. Mégis meg-

szlletett a kompromisszum.

Nem véletlen, hogy Nyugat-Eurdpaban is komoly vissz-
hangja volt és van a programnak. A természetkdzeli él6helyek
drasztikus megfogyatkozasa ott ezek jelentés felértékelédé-
séhez vezetett. R4jottek, Ugy is lehet jévedelemhez jutni, hogy
visszaadunk terlleteket a természetnek, a folydknak, s inkdbb
az idegenforgalombdl élink. Daniaban a folyok visszakapjak
hajdani kanyarulataikat, Hollandidban a kukoricatablék helyén
egyre tobb a legeld allat az arvizvédelmi téltések kozt.

A Vésarhelyi-terv megvalésitasa azonban jelentés lemara-
dasban van, és most a kormany a gyorsitas helyett inkabb a
feladatok lecsokkentését valasztana. Az Orszaggydllés elé tart
torvénymaodositd javaslat tiz évvel tolné ki a hataridét. A 2007
végi hataridejd 6 tarozobdl kettd épitése kezdddott meg, egy
majdnem kész, egy sem Uzemel. Felmer(l a kérdés: mit segit
atizéves haladék? Es mi lesz a vidékfejlesztés, a viz megtarta-
san alapul6 gazdalkodas térvénybe foglalt céljaival?

Az &rviz méar nem tarthaté a Tisza medrében. 1999 &ta
hatszor volt komoly védekezést igényld arviz a Tiszan. Azt
is belattuk, kdzésen, hogy pusztan a toltések magasitasaval
nem érheté el megnyugtaté eredmény. Kdzdsen elfogadtuk a
mentett oldali viz elhelyezésének 6tletét. Végul abban is meg-
egyeztlnk, hogy tarozok épulljenek, és azok Gzemeltetése ne
gétolja, hanem tegye lehetévé a gazdalkodast. Persze csakis
Ugy, hogy az eléntés a gazdanak ne fenyegetd veszélyt, ha-
nem élteté elemet jelentsen. Telepitslink oda gyepeket, me-
lyeket marhak, lovak, birkak népesithetnek be, legyenek na-
dasok, s mas vizes él6helyek a mélyedésekben, hasznéljuk
a vizet jobban tré, igénylé gyuimolcsfajtainkat! Az artéri gaz-
dalkodas rugalmasabban reagél a mostanaban egyre gyako-
ribb “bolond” id6jarasra is. A megtartott viz ellensulyozza a
klimavaltozas és az aszélyok hatésait, és megélhetést ad a
vidéknek.

A mezégazdasag Eurdpaban és itthon is faramuci helyzet-
ben van: a magas szintre fejlesztett technoldgiaknak kdszon-
hetéen oriasi tdomegl élelmiszert allit eld. Kissé fordult a kocka.
A tdmegtermelés raktarozasi kényszert, a nagy arumennyiség
roml6 mindséget okoz, amit mesterséges adalékokkal probal
az élelmiszeripar helyrebillenteni. Terméscsdkkentd, a gazdak
korai nyugdijazasat 6sztonzd, a megmuvelt szantoterlletek
egy részének felhagyasat, a kisebb hozamu, kilterjes gazdél-
kodast tamogaté intézkedések szllettek. Egyre szélesebb a
biotermékek valasztéka, a bio mar nem a kukacos alméat je-
lenti. Betegek, kismamak, az egészséglkre addk egyre toébb
bioterméket vesznek, a természetes gazdalkodas termékeit.
A mezdgazdasag tultermelési probléméjara nem csak olyan
ipari jellegl csodamegoldésok szllethetnek, mint az energia-
novények - gyakran elétanulmanyok nélkili - telepitése. Amel-
lett, hogy tomegtermékek helyett minéséget allithatunk el a
tarozokban, emberkdzelibb, €16 tajat is kapunk, ami vonzza a
latogatdkat, tovabb élénkitve a térség gazdasagat. Nem lenne
szabad rendre beleesnlnk azokba a csapdakba, amelyekbdl
a régi EU tagallamok most kezdenek kikecmeregni.
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Eurdpa orszégaiban mindenhol a viz hianyatdl tartanak (Hol-
landiat kivéve, de az édesviz ott is nagy kincs). Magyarorszagra
ugyan a hatarokon &t folynak be a vizek, mégis, a tavaszi hatal-
mas vizbdségnek kdszdnhetéen hosszl tavon szamithatunk ré: a
Tisza a tavaszi aradaskor nyolcvanszor tobb vizet szallit hozzank,
mint nyaron Ha Ggyesen banunk vele, tartalékainkat gyarapnja
Es miért ne tudnank tigyesen banni vele, amikor a vizligyi szak-
manak messze foldon elismert a mérnoki tudasa? Ez a tudas lett
az 6sszetett megoldas, a Vasarhelyi-terv szolgalataba allitva.

A viz nem csak a folyéban és a csapbdl folyik. A felszin alatti
vizek léte, mennyisége, tisztasaga, mozgasa meghatarozé a ta-
lajokra, az ivovizekre, a nyari strandolasokra, a horgaszatra néz-
ve is. Alig érzékeljik, mennyi szolgaltatast nyujt neklink a termé-
szet. Ha elengedjik a tavaszi vizeket, és elmaradnak a nyari esék
(amire egyre nagyobb az esély a klimavaltozas miatt), itt &llunk az
év haromnegyedében viz nélkil. Es ez nemcsak azt jelenti, hogy
szomjasak leszlink, hogy nem né meg az észibarack, és nincs
t6, amiben strandolhatnank, hanem idegen fajok elterjedéséhez,
szamunkra kellemetlen rovarok elszaporodasahoz is vezet, tobb
vegyszert kell a mezégazdasagban hasznalni, és persze dréa-
gébb lesz a vezetékes és a palackozott ivoviz.

Sokak szamara megélhetést, létbiztonsagot, otthont jelent a
vidéki élet. De ha csak a zsebulnkre gondolunk, akkor is, allami
szinten is szembet(ind veszteséggel jar a Vaséarhelyi-terv elha-
lasztasa, az arvizi kockazat fenntartasa. Az egyébként is meg-
nehezitett falusi élet, megfejelve az arvizi kockéazattal, a vidéki
lakossag elvandorlasat segiti elé. A varosban a munkanélkiliség
névekedése, a falvakban a mezégazdasagi tevékenykedés visz-
szaesése a kocsmék forgalmat noveli, a feketemunkat terjeszti,
kiszamithatatlanna és még alacsonyabba téve az allami addbe-
vételeket és ndvelve a szocialis kiadasokat.

Ehhez adddik hozza a hosszitott ideig fennmaradé arvizi
kockéazat, mely egyetlen arvizes év alatt a Vaséarhelyi-terv koltsé-
geinek negyedét veszi ki a zseblnkbdl. Sajnos parhuzamosan
kell a hosszU tavu befektetést és a napi kockazat kéltségeit val-
lalnunk. Ha ez nem megy, a teljes program mindenestél sokkal
tobbe kerll. Ha az eredeti terv Utemezése szerint megépulnének
a térozdk, csak nyolc évig kellene készenlétben tartani a homok-
zsékjainkat, de ha ezt elodazzuk, akkor még 18 évig. Az elmult tiz
év arvizi statisztikéjat figyelembe véve ez a plusz tiz év négy nagy
arvizet hozhat, ami nagyjabol megduplazza az 6sszkoltséget.

A j6 megoldéas érdekében egyszerre kell névelni az arvizi biz-
tonsagot, a gazdasagi biztonségot, azaz a vidékfejlesztést és az
Okologiai biztonsagot. Tébb viz kell, mert csak a vizbdl lesz vala-
mi, a viz hianyabdl nem lesz semmi, csak szenvedés. A betarolt
viz tovabbi bioldgiai produkcidra képes. A 2004-es terv erre adott
némi garanciat - most ezt a biztonsagot akarjak elodazni. Lesz
még kdzvetlen veszély, gondolkodjunk elére!

Figeczky Gabor agrarmérnok

Siposs Viktoria kornyezetgazdalkodasi agrarmérnok,
a WWF Magyarorszag munkatarsai

(Megjelent: Népszabadsag, 2007. november 19.)
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A témarol viszonylag ritkan esik sz6 a magyar saj-
téban: orvhalaszat, konkrétan tiszai orvhalaszat. Pe-
dig mas, hasonlé blinligyi esetek, egy-egy kozésség
vagyonanak lerablasa elég népszerli sajtétéma szo-
kott lenni. Szinesfém-tolvajok, természetvédelmi teri-
letet tarra vago fatolvajok, védett erd6ket szétquado-
26 barmok és a tébbi.

Uj Péter cikke a Népszabadsagban.

Magyarorszagon tobb mint haromszazezer ember horga-
szik, ennyien fizetnek nem keveset azért, hogy néhany halat
kifoghassanak, de inkabb talan csak azért, hogy néhany érat
tolthessenek a természetesre legalabb kicsit hasonlitd kor-
nyezetben. Az élévizek kornyekén még talaini ilyet, bar sokan
tesznek azért, hogy véltozzon a helyzet: az 6rokké a dunai vizi
Ut fontossagat szajkdzd uszalylobbistak szeretnék teherhajo-
palyava valtoztatni a Dunat, a betonfetisisztak Ujabb tiszai duz-
zasztokat szeretnének, hidba csufos kudarc eddig mindketté.
A halban (és vizimadarban) bé természetes vizek horgasz- és
Okoturisztikai célpontok, ekképpen a kornyékbeli lakosok leg-
fontosabb bevételi forrdsai lehetnének. Lehetnének, mondom,
mert az utobbi évek szomoru tapasztalatai - Doros Judit riportja
e szomorU tapasztalatok kézul villant meg néhanyat - azt mu-
tatjak, hogy ezekkel az eréforrasokkal egy-egy térség, egy-egy
kozOsség, az orszag nem tud élni. Atgondolt, okos, jovedelme-
z6 gazdalkodéas helyett rablégazdélkodas folyik. Az éllam, a
hatdség, egymas atverése. Mint annyi mas terlleten. A brutdlis
eszkozokkel halakat gyilkold rapsicok mogétt ott van minden,
ami reménytelennek tartott kdzlgyeink mogétt lenni szokott:
tisztazatlan viszonyok, h(ibéres struktirak, korrupcié, szandé-
kos tehetetlenség. Azok az orv- és kevésbé orvhalaszok, akik
néhany mézsa halat ellopnak, nem annyival karositjgk meg a
kozdsséget, amennyi az illegdlisan kifogott halak &ara, hanem
joval tobbel. A lerabolt, gyonge halallomanyu vizekre keve-
sebb horgaszturista érkezik, bezarhatnak a horgaszboltok, a
panzidk, a kiskdzértek, a csénakkdlcsonzdk. Nagyjabdl ez a

folyamat kezd&détt el a Tisza-tonal, amely vizigyes mellékter-
meékbdl valodi halparadicsom lett néhény évre, de a rablégaz-
délkodas, a viz gazdajanak (amely egyébként a Magyar Orsza-
gos Horgéasz Szdvetség) tehetetlensége miatt egyre rosszabb
allapotba ker(ilt. Erdekes, hogy minalunk pocsékabb gazdasa-
gi helyzet( orszagokban is képesek voltak folismerni ezt a lo-
gikat: a magyar mércével is mélyszegénységben €l6 bosnyak
nem halassza le a patakbdl a pisztrangot és a pért, mert tud-
ja, hogy talan egy-két eurét kaphatna a halakért, de ha jon a
német/ holland/belga (sét: magyar) horgaszturista, arrél tébb
szaz eurot is le lehet gombolni. Mindlunk meg folyik az értel-
metlen rablégazdélkodas: a kdzds vagyonnak tekintett vizekbdl
mindenki annyit lop, amennyit bir. Tisztakez( jatékos ebben a
jatszmaban nincsen. Doros Judit riportjaban egy halasz arrdl
panaszkodik, hogy neki sokkal inkabb meg van kotve a keze,
mint a rapsicoknak. Ennél arulkodébb mondatot nehéz elkép-
zelni. A halasz is olyan lehetéségeket szeretne, mint amilyen le-
het&ségei a rapsicnak vannak. Rdadasul a lehetéségei nagyon
hasonloak. Amikor az ember kilométereken éat levarsazott part-
szakaszokat lat, amikor piacon talalkozik ceruzanyi, konyhailag
értelmezhetetlen méret(i menyhalakkal, konyhailag szintén ér-
telmezhetetlen, de legaldbb nem méreten aluli, sét hatalmas,
nyolckilos stllével, amikor azt l&tja, hogy mentéhalaszat cimén
j6 négyméteres vizbdl villanyozzék a harcsét, akkor a fejében
megfordul, hogy a draga terepjardkon és szupermotorcséna-
kokon szaguldozd, érvényes horgaszengedéllyel rendelkezé
fantomok raboljék-e le a vizeket, vagy tan valaki mas? Amikor
a halaszati kft.-k arrél panaszkodnak, hogy nem tudjak megvé-
deni a vizeiket, akkor vagy sunnyognak, vagy beismerik, hogy
rossz gazdai a viznek. A legszebb illusztracié a Balaton, amely
a jelentds szakertelmet folvonultatd Balatoni Halaszati Zrt. keze-
|ésében ment tdnkre teljesen. Pedig a balatoni hal, elsésorban
afogas olyan gasztronémiai kuriézum lehetne, amelyre komoly
turizmust, kisebb iparagat lehetne épiteni. Ugyanigy a Tiszan a
mutatéba is alig maradt, a piacokon lénai tokkal helyettesitett
kecsegére. A Tisza-t6 példéja azt mutatja, hogy nem jobb gaz-
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déja a viznek az orszagos horgaszszovetség sem.
A monoton csdkkend haldllomany mellett nyomat
sem l&tni annak, miképpen képzeli el a Mohosz a
Tisza-t6 jovéjét. Persze, mit varjon az ember egy
olyan szervezettdl, amelynek a hivatalos Ujsagja-
ban évek 6ta halaszeszkozoket (1) reklamoznak.
Kevés pozitiv példat is talalni: az utébbi években
Ujjaéledt a horgaszkezelésbe kerUlt (ez egyet jelent
azzal, hogy a halaszat megsz(int a vizen) szikrai
Holt-Tisza, a szomszédos tiszaalpari Holt-Tisza,
patakokat vesznek kezelésbe kisebb kdzdsségek
Vasban, pisztrangot telepitenek, gyonyord kérnye-
zetet alakitanak ki. (A Tiszan meg még az sem jut
eszébe senkinek, hogy a kiskorei duzzaszténal
tonnaszam 6sszegylé Uszd szemetet, petpalac-
kot, nejlonzacskét valahogy kiszedjék. LeuUsztat-
jék inkébb szépen. Szegednél egy-egy beddlt fa
mogott kisebb szeméttelep keletkezik.) A jelenlegi
rendszer nemcsak eltdri, hanem batoritja a rablé-
gazdalkodast. Mert, mondjuk ki, a tiszai (dunai,
balatoni - béar ott mar nincs) élévizi halaszat jelen
formajaban: rablogazdalkodas. A tobb szazszor
megnyomoritott, tonkretett folyd maradék eréforra-
sait hasznalja ki. Az ilyen nagy 6koldgiai rendsze-
rek életereje megddbbentd: az utdbbi évek arvizei
fantasztikus mennyiségl halivadékkal raktak tele
az artéri holtdgakat, kubikokat és persze magat
a folyot. Ha egyetlen arviz ilyen ékoldgiai robba-
nast okozott, akkor mi lehetett a szabélyozas el6tt,
amikor minden évben hénapokra kiszaladt a viz az
arterekre? llyenkor valik vilagosséa, hogy nem tuloz-
nak azok a XVIII. szazadi lefrasok, amelyek szerint
a Tisza vize halszagu volt, és nem lehetett Ugy vod-
rét meriteni bele, hogy a voddrben ne legyen hal.
Es barmennyire hihetetlennek hangzik, az elmult
évtizedek pusztitasat még mindig helyre lehetne
hozni. Czigler Laszl6 biolégus egy hdnapja itt, a
Népszabadsagban kézolt cikket a fokgazdalkodas
mellett érvelve. A fokgazdalkodast évszazadokon
at mlvelték a Tisza mentén: a legendéas halbésé-
get kihasznald, de a halszaporulatot mindig bizto-
sit, tehat fenntarthatd gazdalkodastipus volt. Az
elszikesedett, alig hasznalhaté (vagy csak agrar-
tamogatas igénylésére hasznalhatd) Tisza menti
foldeken, ugarokon, hobbikertesitett artereken ma
is ki lehetne alakitani a fokgazdalkodashoz hason-
|6 rendszereket, amelyek nagyszerli megélhetést
jelentenének halaszoknak, a halban gazdag Ti-
sza pedig vonzana az 6ko- és horgaszturistakat,
amibdl a folyé menti, tdbbségikben halmozottan
hatranyos helyzetl telepllések élhetnének sok-
kal jobban. De nincsenek illiziéim, biztos vagyok
benne, hogy a dolgok a jellegzetes magyar logika
mentén folytatédnak: a rablégazdalkodas keve-
sebb erbfeszitésbe kerll, agy sem kell hozza. Az
meg kit érdekel, hogy egy-két év mulva beleddglik
mindenki.

2007. november 28.

Félresikeriilt

UNIOS

szabalyozas

Az Eurépai Uni6 4j irdnyelveket
ad ki a bioiizemanyagok felhasznala-
sar6l, mivel a kérnyezetvédelmi biztos
szerint nem vették eléggé figyelembe
ezek alkalmazdsidnak természeti és
tarsadalmi hatésait

Az Unié kérnyezetvédelmi bizto-
sa, Sztavrosz Dimasz kénytelen volt el-
ismerni, hogy nem lattik el6re azokat a
gondokat, amelyek a biotizemanyagok
hasznilatdnak bdviilése miatt kelet-
kezhetnek. Mérciusban az EU vezetdi
abban allapodtak meg, hogy 2010-re az
izemanyag-sziikségletek 5,75, 2020-ra
pedig tiz szdzalékat a biolégiai erede-
td alternativ energiahordozéknak kell
biztositaniuk. Am a legutébbi jelenté-
sek szerint ezeknek a hajtéanyagoknak
egy része nem csokkenti a motorok ka-
rosanyag-kibocs4tdsat.

A biotizemanyagok irdnti névekvs
igény viszont veszélyezteti az 6kolé-
gial egyensulyt, mert az esGerd6k még
gyorsabb kiirtdsdhoz vezethet. Emel-
lett t6bb haszonnévény irdnt is meg-
né a kereslet, ami felhajtja az élelmi-
szerdrakat. Meg kell n6velni emiatt a
termdteriileteket is, aminek kévetkez-
tében sok szegény gazdilkods f6ldje
keriil veszélybe, és egyes tizemanyagok
elgillitdsa vizhidnyt is el§idézhet.

Dimasz szerint Briisszel tand-
sitvanyokat fog kérni arrdl, hogy az
adott biolizemanyag nem szennyezi
a kornyezetet. Emellett a pdlmaolaj
biodizelek el@illitdsira valé felhasz-
naldsit korlatozni szeretnék, mert ez
mdr hatalmas erdGirtashoz vezetett
Indonézidban. Az Eurépai Bizottsig
kornyezetvédelmi  biztosdnak szavai
arra utalnak, hogy az Uni6 a fenntart-
hatésdgra helyezi majd a hangsilyt, és
az 6vatosabb szabélyozds mellett teszi
le a voksot.

Szakemberek szerint biztosra ve-
het8, hogy lelassul a biotizemanyagok
alkalmazdsdnak folyamata. Az ame-
rikai kormdnyzat viszont épp a ko-
zelmiltban fogadta el azt a torvényt,

2z

amely a kukoricdbdl eléillitandd
tizemanyagok ardnyanak jelentds no-
velését irdnyozza el8.

(Megjelent: Magyar Hirlap,
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Elillannak
a bioetanol-beru-

hazasok

Kormianyzati segitséget kér a
sziilet6ben 1év8 bioetanol-szakma a
tervezett hazai gyartéiizemek kivite-
lezéséhez és biztonsagos iizemelteté-
séhez. A bioetanol-gyartasnak sem a
gazdaségi, sem a politikai kornyezet
nem kedvez.

“Bed8lhetnek, ha nem tesziink
semmit a jelenlegi helyzet ellen — he-
lyesbitette rogton a hazai bioetanol-
tizemek létesitésének jogosultsdgit
firtaté kérdésiinket Zsemberi Lisz-
16, a Magyar Bioetanol-szovetség
(MBSZ) elnéke. — Ha nincs biztos
jovBkép, a bankok nem finansziroz-
zék a beruhazasokat, csak akkor, ha
a befektetSk garantaljik a felvett hitel
visszafizetését, amire elég kevés pél-
dat taldlni.” Ertesiiléseink szerint, bar
a kormény éppen dtgondolni késziil
a hazai bioetanol-timogatisokat, a
Magyar Fejlesztési Bank finanszi-
rozna egyes projekteket, arrdl viszont
nincs hir, hogy melyeket. “A bioetanol
szempontjdbdl a hazai helyzet politi-
kailag és gazdasdgilag is bizonytalan.
A kormdény azon van, hogy 4tgondol-
ja a tdmogatisokat, illetve a folydsi-
tasukat, valamint hogy a kistizemek
épitését szorgalmazza, mert nézete
szerint azokat lehet és megéri finan-
szirozni. Ezzel nem értek egyet, mert
ha a nagytizemeket nem lehet finan-
szirozni, akkor a kicsiket sem, illetve
nem éri meg” — mondta Zsemberi
Liszlo.

A Sekab Zrt.-t is képvisel§ Zsem-
beri Lészl6 a formiléd6 dgazatra
kedvezdtlen gazdasigi koriilmény-
ként a kukorica 4rat jelolte meg, ami
szerinte semmivel semmilyen vi-
szonyban nincs, egyszertien az egek-
ben van. Ilyen tengeridrak mellett
nem éri meg bioetanolt gydrtani. A
svéd érdekeltségd cég ezért fliggesz-
tette fel beruh4z4sait, noha Marcali-
ba és Gonyiibe tervezett tizemeihez
is érvényes épitési engedélye van. Az
Ij] Magyarorszag Fejlesztési terv tiz,
az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési
Terv négy-6t millidrd forintot biztosit
bioetanol-tizemek létesitésére.

(Megjelent: Magyar Hirlap,
2007. november 14.)
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Harom Foldre lehet sziikségiink 2050-re

Az emberiség torténetében
példatlan természetpusztitasrol
ad szamot a WWF nemzetkdzi ter-
mészetvédd szervezet altal készi-
tett 2006-0s EIS Bolygé Jelentés.
A jelentés szerint a tulfogyasztas
kévetkezményeként a gerinces
fajok mintegy harmada tlint el az
utolsé harom évtizedben, a Fold
eréforrasai pedig egyre inkabb
kimeriil6ben vannak.

Okolégiai labnyom
és biokapacitas

Ma a vilag természetes okoszisztémai
olyan mértékben romlanak, amihez fogha-
t6 még soha nem volt az emberiség torté-
netében. Az ember természettel szembeni
igénye addig a pontig nétt, ahol a Féld kép-
forrasai kimertilében vannak.

A WWF ezt az emberiség un. okoldgiai
labnyomanak és a Fold biokapacitasanak
(eltartoképességének) dsszehasonlitasaval
mutatja be éves, a bolygo allapotat bemu-
tato jelentésében. Az Gkoldgiai labnyom a
természeti er6forrasokkal szemben tdmasz-
tott igények nagysagat fejezi ki adott haté-
konysag mellett (ugyanazon igények kielé-
githeték hatékonyabb, pl. energiatakarékos
modon, ekkor a labnyom kisebb lesz).

Alapfogalmak

Az 6kologiai labnyom f6 0sszetevli eqy
emberre nézve a kovetkezok:

1. Az a terulet, amelyen a taplalko-
zasahoz szilkséges gabona meg-
termelhetd

2. Az éltala elfogyasztott has eléal-
litdsahoz szilkséges legeld nagy-
sdga

3. A fa- és papirfogyasztasanak
megfeleld nagysagu erd6 terilete

4, A hal- és rakfogyasztasaval ara-
nyos tengeri terdlet

5. A lakdsahoz szikséges foldteri-
et

6. Azon erdéterilet nagysaga, amely

az egyéni energiafogyasztasaval
ardnyos mennyiség( szén-dioxid
megkotéséhez szikséges. A bio-
kapacitas egy adott terulet (vagy
akar az egész Fold) eltartoképes-

sége - azt mutatja, mennyi er6-
forrast tud eldallitani fenntarthato
maodon az igények kielégitéséhez.

Mind az okoldgiai labnyom, mind a bio-
kapacitds mértékegysége a globalis hektar
(gha), amely egy olyan hektarnak felel meg,
ahol a termelékenység egyenlé a Fold 11,2
milliard bioproduktiv hektarjanak atlagos ter-
melékenységével. Ezek alapjan egy atlagnal
magasabb termelékenységd terméfold egynél
tobb globalis hektdr; egy hektar az tlagos-
nal alacsonyabb termelékenységd fold pedig
egynél kevesebb globalis hektar.

Az okologiai labnyom tdl is lépheti a
biokapacitast. llyenkor az igények megha-
ladjak a természeti erGforrasok regenerativ
képességét. Egy példa: egy olyan termék
0koldgiai labnyoma, amelynek eldallitasa-
hoz adott idd alatt egy erd6bdl kétszer any-
nyit kell felhaszndlni, mint amennyit az erdd
regenerdlni tud, kétszer akkora, mint az
erd@ terilete. Tehat kétszer akkora erddre
lenne szilkség ahhoz, hogy a termék hosszu
tava el@allitdsa ne pusztitsa az erdét.

2050-re harom Fold kellene

Legaldbbis akkor, ha mindenki Ugy
akarna éIni - hosszl tavon -, mint példaul
Eszak-Amerika lakosai. Ezt irték le 1995-

ben Mathis Wackernagel és William E. Re-
ese Okoldgiai labnyomunk - Az emberi ha-
tas mérséklése a Foldon cimd konyvikben,
els6k kozt szembesitve bennlnket a Fold
korlatozott kapacitasaval és a tulfogyasztas
veszélyeivel. Az emberiség Okoldgiai lab-
nyoma 1961 és 2003 kozt tobb mint ha-
romszorosara nétt, és a 80-as évek sordn
haladta meg a Fold biokapacitasat.

A WWF 2006-0s jelentése szerint je-
lenleg az emberiség természeti er6forra-
sokkal szemben tdmasztott igényei mar 25
szazalékkal 1épik tul a Fold biokapacitdsat.
Vagyis, az emberiség 1 év alatt annyit hasz-
nal fel a természeti eréforrdsokbdl, ameny-
nyi csak 1 év és 3 honap alatt tud rege-
nerdlodni. Masképpen, 1,25 Foldre lenne
sziksége az emberiségnek, hogy a jelenle-
gi szinvonalon fenntarthaté modon éljen, az
eréforrasok romboldsa nélkal.

A jelentés szerint, ha a népességnove-
kedés jelenlegi tendencidja tovabb folyta-
todik, és az emberiség kornyezetpusztito
technoldgidi sem valtoznak, akkor 2050-re
mér 200 szdzalékos tdllépés varhato: ez
olyan mennyiség( fogyasztast jelent 1 év
alatt, amennyit a Fold csak 3 év alatt tud
megujitani. Tehat ekkorra mar 3 Foldre
lenne sziksége az emberiségnek. Mindez
pedig el6bb-utobb az eréforrasok teljes ki-
meriilését hozza magaval.
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A mésik kovetkezmény a biodiverzitds csokkenése, vagyis a fajok ki-
pusztulasa. Ezt méri a WWF éltal alkalmazott EI6 Bolygd Index, amely vi-
lagszerte 1300 gerinces faj tobb mint 3600 populaciojat koveti nyomon
1970 6ta. 695 szarazfoldi, 344 édesvizi és 274 tengeri faj elemzése alapjan
kimutattak, hogy 1970 és 2003 kozt rendre 31, 28 és 27 szazalék, tehdt
nagyjabdl a gerinces fajok egyharmada tiint el.

Ajblét ara

A regiondlis kiilonbségek természetesen Gridsiak. A fejlett ipari orsza-
gok egy dtlagos lakojanak okoldgiai labnyoma elérheti a 10-15 globalis
hektért (gha), mig a legszegényebb orszagokban ez 1 gha-nl is kisebb.

A legnagyobb ldbnyomd (gha/f6), egymilliondl nagyobb Iélekszaml
orszagok: Egyesilt Arab Emirdtusok (11,9 gha), USA (9,6 gha), Finnor-
szag (7,6 gha), Kanada (7,6 gha), Kuwait (7,3 gha), Ausztralia (6,6 gha),
Esztorszag (6,5 gha), Svédorszag (6,1 gha), Uj Zéland (5,9 gha), Norvégia
(5,8 gha). Kina ma ugyan még csak a 69-edik, de novekedd gazdasaga
és gyors fejl6dése miatt kulcsszerepet fog jatszani a fenntarthatosag felé
vezetd Uton. Magyarorszag jelenleg a 32. helyen dll (5,1 gha). Az ipari or-
szagok labnyomanak nagy részét altaldban a kozlekedés, ezen belll is az
egyéni gépkocsihaszndlat teszi ki. A labnyom kdvetkezG fontos tényezdje az

élelmiszer-ellatas, kilonosen az importalt, csomagolt és feldolgozott élel-
miszerek. Az anyagfelhaszndlas a harmadik faktor, ezen beldl Iényeges a
haztartasi és irodai papirfogyasztas.

A fenntarthaté jovo felé

James Leape, a WWF vezérigazgatoja szerint egyértelm(, hogy “gyor-
sabban fogyasztjuk el a forrasokat, mint ahogy a Fold potolni tudnd ket
- ennek kovetkezményei megjosolhatok és fatélisak.” Leape felhivja a fi-
gyelmet arra, is hogy a jov6ben nem lesz konny( olyan valtoztatdsokat
eszkozolni, amelyek javitjak az emberiség életkorilményeit, ugyanakkor
csokkentik is a természetre gyakorolt hatasat. Mindez azon mulik, hogy ma
olyan vérosok, erémdvek és otthonok épulnek-g, amelyek a kivetkez6 ge-
nerdciokat kartékony tdlfogyasztasra itélik, vagy épp olyanok, amelyek a
fenntarthatobb élet irnyaba terelik Oket. Utobbit tenné lehetévé példaul a
hulladék jrahasznositas aranyanak novelése, vagy a kornyezetbarat ener-
giaforrasok - napenergia, szélenergia, biogaz - és az energiatakarékos ké-
szlilékek, fényforrasok alkalmazasa.

Jakabffy Eva
[origo]
Megjelent: http//www.origo.hu/tudomany/20070205harom1.htlm
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MezOgazdasagi
paradigmavaltas kell!

Szemléletvaltasra, természe-
tes moédszerekkel a helyi piacra
termelé gazdasagokra, a fosszilis

Uzemanyagoktél valé fliggéség
csOkkentésére, illetve a keres-

kedelempolitika és a tamogatasi
rendszer atalakitdsara van sziik-
ség a globalis élelmezési krizis el-
keriullése érdekében az ENSZ leg-
utobbi jelentése szerint.

A 64 orszag 400 tuddsanak
kozremUkodésével, harom év alatt
elvégzett Nemzetkdzi felmérés a
mezdégazdasagi tudomany és tech-
noldgia hatasardl a vilag fejlédésére
(IAASTD - International Assessment
of Agricultural Science and Techno-
logy for Development) cimU vizsga-
lat szerint a kovetkezd 25-50 évben
megduplazodik a globalis élelmi-
szerszikséglet. Kulondsen a fejlédd
orszagokban lesz nagyobb a keres-

let, ahol most is élelemre forditjak a
fogyasztasi kiadasok 60-80 szaza-
lékéat, szemben az ipari allamokban
meért 10-20 szazalékos arannyal.

Robert Watson professzor, az
IAASTD vezet8je szerint az arrob-
banast a népességgyarapodas és
a fogyasztasi szokasokban példaul
Kinaban és Indiaban megfigyelheté
valtozasok kovetkeztében megugré
kereslet, a kedvezétlen iddjaras, az
arupiaci spekulacio, a fejlett orsza-
gok kereskedelempolitikaja és a bio-
lzemanyag-termelés okozta.

A folyamatot csak szemléletval-
tassal lehet kézben tartani. “Fordu-
latra van szlkség, kornyezetvédelmi
és tarsadalmi szempontbdl fenntart-
haté mez8gazdasagra.” Watson sze-
rint az elmult 6tven évben a termelé-
kenység a népesség ndvekedésénél
gyorsabb Utemben javult, de ennek
aldasai egyenlétlenll oszlottak el, és
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a modern termelési modszerek al-
kalmazésa a természetes kdrnyezet
rombolasaval jar. “Sokan sikertorte-
netnek tartjak az utdbbi fél évszaza-
dot, pedig 850 milliéan éheznek. Ha
minden igy megy tovabb, akkor to-
vabb pusztul a kérnyezet és tovabb
mélyll a szakadék gazdagok és
szegények kdzott” - mondta Robert
Watson. “A mez6gazdasag sokkal
tobb az élelmiszertermelésnél. Ezt
kell megérteni.”

Az ENSZ és a Vilagbank altal ta-
mogatott IAASTD jelentés kedden
jelent meg. Hatvan ENSZ tagallam
- egyebek mellett Kina, Brazilia és
Franciaorszag - kormanya jelezte,
hogy elfogadija a benne foglalt ajan-
lasokat.

Megijelent: Greenfo, 2008. aprilis 18.
http//www.greenfo.hu/hirek/hirek_item.
php?hir=18281
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Emberiség elleni
blintény a nagyaranyt
biotizemanyag-termelés

A bioiizemanyagok nagyaranyd termelése manapsag
“biintény az emberiség ellen”, mert emiatt is modfelett
dragulnak az élelmiszerek, mondta az ENSZ kiilonleges
élelmezési jogi jelentéstevije, Jean Ziegler, sz szerint

niszter megfogalmazta mingsitést.

pénziigyminiszter is, aki ugyancsak a bioiizemanyagok
erbltetett termelésének arfelhajté hatasara figyelmez-

gyfilésén.

Steinbriick szerint ebbdl még nagy bajok lesznek,
mindamellett leszigezte, hogy Németorszag részt fog
venni abban a programban, amelyet Robert Zoellick, a
Vilagbank elnéke inditott ttjara, és amelynek keretében
a vilag orszéagaitél 500 milli6é dollart var majus 1-jéig az
ENSZ ¢élelmezési programjahoz valé hozzajarulasként.
El6z6leg az ENSZ jelentéstevije, Jean Ziegler arra hivta

fel a Nemzetkozi Valutaalapot (IMF), hogy valtoztasson
mezbgazdasagi tamogatasi politikdjan, és sziintesse :
i V6 kereslet veszélyeire figyelmeztetett: amit nyerhet

meg azt a gyakorlatot, hogy kizarélag az adéssagesok-

kentési céla vallalkozasokat tamogatja. A mezbgazdasa- |
i gazok kibocsatasanak csokkentésé révén, azt részben
i vagy egészben elveszitheti a monokultirés termelés koc-

gi tamogatasokkal a lakossag tiilélését kell biztositani,
magyarazta.

Az ENSZ szakértsje biralta az Eurépai Unié afri- |
i nyekbdl vagy novényi olajbdl nyert biomassza el@allitasa
i érdekében telepitett vagy bévitett monokultirak csok-
i kenthetik a fajtak sokszintiségét, talajerézidhoz és a tala-
i jok kimeriiléséhez vezethetnek, vélik a szakérték. Aho-
radiényilatkozataban. A Libération cimfi francia lapnak { gyan mindinkabb hasznaljak biolizemanyag el8allitasara

nyilatkozva az ENSZ-felelés arra figyelmeztetett, hogy i 1S @ terményeket vagy a cukrot, ezek ara emelkedni fog

i a ndvekvd kereslet miatt, éppen akkor, amikor a vilag

sok ¢és a konfliktusok az élelmiszerek dragulasa és az | élelmiszerszikséglete is gyorsan n8. A nagyipari, mono-

i kulturas termesztés éppen a fejlsds orszagokban mind
i jobban kiszorithatja a kis, csaladi gazdasagokat az élel-

zetdje, Thilo Bode szintén elitélte azt, amit & “a fejlett miszertermelésbél, figyelmeztettek az ENSZ-tanulmany
orszagok gyilkos kereskedelempolitikajanak” nevezett. keszitSi.
Mas energiapolitikira van sziikségiink. Nem tolthetjiik . , . X ..
meg az energiatroléinkat az éhezék rovisara - mond- | tarthatatlan szintet ért el, tovabbi felfutasa mas dgazatok

i 0sszeomlasdhoz és kornyezetszennyezéshez vezethet

lizemanyag célok felfiiggesztésérdl - idézte az Eurédpai - V?lte ]unlusba%ll\{/[?r’a{ Ge}sa, a?ztentl I-s.tl:/an AEiyiter,Tf
Bizottsag kornyezetvédelmi biztosanak szovivdjét az ! professzora, az %0 0g:al LIYesLIet elnoke. i KUKor
i cara alapozott 250-300 ezer tonnas jelenlegi biotizem-

Az fiveghazhatast okozé gizok kibocsétasénak 20 sza- | 2nv2g-eloallitas 1 milli6 tonna alapanyagot igényel. Ez a
i > ) ) . . imennyiség csak a megel6z8 évekéhez hasonld, kiemel-
zalékos cs6kkentése végett - 2020-ig - az EU 20 szazalék- : o . Ly o . P
L. . i . , i kedd terméshozamu idényekben biztosithaté, ellenkezé

ra akarja novelni a megdjithat6 energiaforrasok aranyat : . s . . ”
o . - ) i esetben az allattenyésztés, a vegyipar, és a vetémagter-

az energiamérlegben, és az tizemanyag-felhasznalasban . s 2
i mesztés alapanyag sziikséglete nem fedezhet®.

kai ¢lelmiszerdéompingjét is. Az EU az eurépai élelmi-
szerfelesleg afrikai exportjat finanszirozza, fél- vagy
harmadaron értékesitik az élelmiszert Afrikdban, ez
tonkreteszi a foldrész mezdgazdasagat - mondta Ziegler

a vildgon hossza idére allandésulni fognak a lazonga-

¢élelmiszerhiany miatt.

A német Foodwatch fogyasztévédelmi szovetség ve-

ta Bode. Pillanatnyilag nincs sz6 a meghatarozott bio-

AFP hiriigynokség.

10 szézalékra novelni a biolizemanyagok aranyét.

Megijelent: Greenfo, 2008. &prilis 17.
http//www.greenfo.hu/hirek/hirek_item.php?hir=18267 :

2007 - biolizemanyag
kérdGijelek

2007-ben sokat vitaztak a zold lizemanyagokrdl. A

i biodizel és a bioalkohol elallitasa — t6bb idén megjelent
i kutatas szerint - karos a kérnyezetre, nem csdkkenti sem
i a kéolajfiiggést, sem a CO, kibocsatéast. Emellett meg-
i emeli az élelmiszer alapanyagok arét, igy a fejl6dé orsza-

i gokat még kiszolgaltatottabba teszi.
atvéve a Palaniappan Csidambaram, indiai pénziigymi- :

A kornyezetvédd szervezetek januarban élesen biral-

i tak Briisszel legujabb terveit, amelyek célja a biotizem-
A birdlékhoz csatlakozott Peer Steinbriick, német i anyag 10 szazalékos részaranyat biztositani az eurépai
i kozati szallitasban 2020-ra. A zéldek egyre szélesebb
i kérben valljak, hogy a bioilizemanyag végs® soron sok-

tetett az IMF és a Vllégbank Washingtonban Za‘]lé koz- kal tobb kart OkOZ, mint hasznot.

Az elmult két évben a megujulé energiaforrasok kuta-

! tas-fejlesztésére szétosztott kb. négymilliard vissza nem
{ téritend® tamogatas jelentSs részét egy tdbb szempont-
i bol is figyelemremélté konzorcium nyerte el. A kon-
i zorciumot olyan nevek jelzik, mint Nagy Imre, a KISZ
i utolsé els6 titkara, Kovacs Kornél professzor, a Szegedi
i Tudomanyegyetem tanszékvezetSje, és Németh Sandor,
i a milliardos &facsalassal gyantsitott makoi nagyvallalko-

z6. Milliardos biotamogatésok jo elvtarsaknak.
Méjusban az ENSZ a biotizemanyagok irant névek-

a vilag a biolizemanyagokkal az {iveghazhatéast okozd

ké&zatai miatt. A kukoricabdl, cukornadbdl, mas termé-

A magyarorszagi bioetanol-termelés mar most fenn-

Megjelent: Greenfo, 2007. december 31.
http//www.greenfo.hu/hirek/hirek _item.php?hir=17468
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KONYVAJANLO

BODROGKOZ
Ot folyé ajandéka

BODROGKOZ
ot folyo ajandéka

MOLNAR GEZA

cimmel jelent meg Molnar Gé-
za Uj konyve. ,A Tiszanal” cimd val-
lalkozasahoz hasonlé tematikdban
készllt, irodalommal és bodlcselet-
tel gondosan flszerezett konyv, de
ugyanakkor benséségesebb, és ha
lehet még ,szerelmesebb” elédjénél.

A kozvetlen szuléfoldjét, annak
minden zegét-zugat, fliszalat és ter-
mészetesen folydjat - folydcskajat
térben és idében ismerd, sérlékeny-
Ségét lato, érte aggddod szerzd mun-
kaja ez, melyet az olvaso igy értékel:
beavatas, a tajnoz valé egyetlen reéa-
lis viszonyulas megismerése.

2008. aprilis 28-an, rendhagyd
konyvbemutatd keretében Karcsan
ismerte meg a nagykézoénség a mi-
vet, ahol a vizekkel j6 baratsagban Ié-
v6 mUvészek (Trokan Péter — Nemze-
ti Szinhaz, Csére Gabor — Vigszinhaz
és Barat Attila — Madach Szinhaz) ol-
vastak fel részleteket a mibdl.

Képeinken: jelenet az eléadasbdl,
ill. a szerzé dedikal.

(W 54 TSIAVOLCY 1L &volyam 12, sdn D)
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Jean Liedloff
Az elveszett boldogsag
nyomdban

Venezuela dzsungeleiben egy fiatal ame-
rikai felkeresi a ma is kSkorszaki koriilmé-
nyek kozott é16 jekdna indidnokat. Ezeknek a
“vadembereknek” a szemmel lathaté boldog és
kiegyensilyozott élete lenytigozi, és két és fél
évet tolt el a térzsnél. Az ott tolt6tt hénapok
sordn egyre inkdbb az kezdi érdekelni, hogy
mi az oka annak, hogy az indidnok annyival
boldogabbak ndlunk civilizalt embereknél.
A kontinuum (folytonossig) elve az evolicié

alatt kialakult emberi sziikségleteket jelenti.
Az indidnok a gyerekek eredeti sziikségleteit
kovetik, azokat az igényeket, amelyeket a cse-
csemd magdval hozott. Mi térténik akkor, ha
ezek a magunkkal hozott elviardsok nem tel-
jesiilnek, ha az ember 6szt6nés igényei nem
elégiilnek ki? Vajon hidnyzik-e ez késdbbi
életiinkben, tovdbb tudunk-e lépni, képesek
lesziink-e egyiltalin egy boldog, kiegyensu-
lyozott életre?

Hans-Ulrich Grimm
A leves hazudik

Vajon mi a kbzds a csokolddéban, a kutyaeledelben és
a szdjvizben? Mi az, ami a mfisajtban éppigy benne van,
mint a perecben és a fogkrémben? Egy jé adag kémia
adalékanyagokkal fliszerezve — szinte nincs termék asz-
talainkon és tinyétrjainkban a modern élelmiszer-feldol-
gozds kozrem{ikodése nélkiil.

Az aromak haszndlatdra gyakran a sziikség kényszeriti
a gyartokat. Hisz nincs annyi mogyord, de még eper
sem, amennyi ki tudnd elégiteni az igényeket. Ezért az
eperfagylaltok, epresjoghurtok, epertortik és tirsaik elo-
llitisdahoz a természetes eprek helyett természetazonos
eperaromdt alkalmaznak — amely egy ausztrdl fa firész-
pordbdl készil. Vagy eperimitdtumot. Amit a kovetkezs-
képpen allitanak els: némi vords dfonyat ,természetes
gyimolesaromak” segitségével atképeznek eprekké, vagy
cseresznyekké, de akdr Oszibarack, vagy narancs is ké-
szithetd ily médon. A vordsiafonya ugyanis sokkal job-
ban bija a gépi feldolgozist, a sttést és mélyhfitést,
mint a tobbi gytiméles, Mig a valédi gylimélesok a futd-
szalagok, keverdgépek, a melegités és fagyasztis sordan
élvezhetetlenné vilnak, addig ez a termék gy fog kinéz-
ni mintha, és olyan is lesz az {ze, mintha.... Ha azonban
mér a gytimdolesimitdtum is drdga, akkor az ipar néhiny
még olesébb tritkkat vet be: példaul cseresznyehidny
esetén szdlSlével vagy céklalével prébaljdk meg fenntar-
tani a latszatot.

Fs az élelmiszer-eldllitis felhaszndl mindent, ami
ehetd. ,Hulladék nélkili élelmiszergyartis”-nak hivjdk a
projektet, amely megprébdlja — sikerrel — hasznositani a

krumplihéjat, a gytimdlcspréselés maradékait, a korpdt,
a kakadhéjat és az egyéb gyartasi hulladékokat. A Geo
magazin szerint ez bizonyos mértékig ,egészség a kuki-
bal".

Az ipar pedig egyre djabb lehetSségek utin kutat.
A spérolds kényszere hajtja Sket, és a szikség, ami mint
ismeretes taldlékonnyad tesz. Egy amerikai élelmiszer-
mémék ,szimulalt nyerstojds kompozicidjit” mutatta be
a placon. Ez egy valédi csoda: tobbek kdzott sovanytej-
porbél, zselatinbdl, tojassarga festékbdl és vizbol all, és a
serpenydben természetes példaképéhez hasonldan ti-
kortojasformat alkot.

Egy masik szabadalom segitségével baktériumokbol
kévétejszin vagy krémsajt dllithaté eld, egy tovibbi elji-
rassal pedig fehérjebdl és zsirbol szalonna készithetd. Az
élelmiszermérnokok fantizidja korunkban gy tiinik
nem ismer hatirokat: madartollbél bonbon vagy pék-
stiteményt vardzsolhatd, zdldborsébdl marcipin és a
szennyviztisztiték maradékabdl hamburger. Bar az utdb-
bit mindossze kisérleti céllal allitottdk Sssze, hogy be-
bizonyitsdk: az aromédk segitségével valéban minden
ehetévé valik.

Szervezetlink azonban abbdl él, amit elfogyaszt. Az
élelmiszerek az ember szdmadra olyanok, mint a benzin
az autd szamara. Senki sem merné megkockaztatni a ki-
sérletet, hogy autdjdba beletdltsén valamit, aminek
ugyan benzinszaga van, de valdjaban viz benzinaroma-
val. Még akkor sem, ha ez természetazonos benzinaro-
ma.

www.ketezeregy.hu ¢ info@ketezeregy.hu » Tel./Fax: 26/374-586



Kedves Vivien!

Orommel értesitiink, hogy postdd célba ért, azaz megtaldltuk 2007 nyardn a nagykordi drtéren.
Egy PET palack is-lehet kedves, ha nem csupdn szemét, hanem szdz €s ezer tarsdval ellentétben
egy kedves kisldny tizenetét hordozza.
A Tisza, 1atod, kapcsolatot teremt a mellette €16, pihen6 emberek k6z6tt, de most nagy bajban van.
Bezdrtdk gdtak kozé, vizét gyakran elszennyezik. El6bb-utobb segiteni kell neki, €s ebben valoszintileg
a Te korosztalyodnak is marad feladat, ezért arra kértink, ha feln6ttok se feledkezz meg szeretett folyonkrol.

(A Tiszavolgy szerkesztosége lapunk egy példdnydt postdzta a palackposta feladojdnak)



