VIZLEPCSOLATAS: MEGUJULO ENERGIAKKAL A FOLYOK ELLEN?

— Tanulsagok a csongradi duzzasztasi szandék megujulasa kapcsan —

Balogh Péter?
geografus

A Magyar Tudoméanyos Akadémia a stratégiai programalkotasaba illesztett kiadvanyt tett
k6zz¢é 2010 8szén, ami a megujuléd energia hasznositasanak tervezéséhez nyujt tampontokat®.
A mértékaddo és hiteles dokumentumként bemutatott 144 oldalas kiadvany megujulod
energiaval fordul sikvidéki folydink tovabbi vizlépcsézése felé; a Tiszaval kapcsolatban az
alabbi alaposan stratégiai bekezdés olvashato:

»A Tisza Kozep-Europa leglaposabb videket szeli kette, allapota arvizi es ontozesi szempontbol kulonosen fontos.

A tiszaloki es a kiskorei vizerému egyertelm@ien jotekony hatassal van a kornyezetre. Tovabbi ket vizlepcsé letesitese
latszik kivanatosnak: egy a Harmas-Koros torkolata folott, egy pedig az eszaki folyoszakaszon. Ezek villamos
teljesitmenye nem tul szamottevé (legfeljebb 20 MW-ra becsulhetd), de videkfejlesztesi szempontbol igen hasznosak
lehetnek.”*

Az ebbdl a véleménybdl stratégiailag hianyzd szempontok feltardséhoz a meg-megijulod
csongradi duzzasztasi szandék tanulsagainak felvillantasaval igyeksziink hozzajarulni, hogy
ezzel segitsiik az akadémiai szandékot a dontéshozok megsegitésére;

az alabbi tartalom szerint:
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A Tisza folyd belépcsOzésének igénye a klasszikus folydszabalyozas modszertananak
megfelelden immar szaz éves elézményekre tekint vissza. A folyd sikvidéki szakaszan 5-6
vizlépcsd tudnd megoldani, hogy a folyd képe és miikodése teljesen megfeleljen a modern,
iparszerli, csatornazott ,,folyd” kovetelményeinek. Jelenleg 3 duzzasztomii épiilt meg és
iizemel, Gigy, hogy az alsé és a kozépsd kozott egy 1épcsdfok kimaradt (s a felso felett még
tovabbi 1épcsdk férnének el). Az alsd duzzasztds Csongradig ér el, a kovetkezd Kiskorénél
kezdddik, kozte ezidaig visszaduzzasztds nélkiill van a Tisza, ill. a szabalyozas
eredményeképp eldallt folydszakasz. A Csongrad kornyéki keresztgat épitése az 1970-es
években — a két szomszédos 1€pcsdvel egyidoben — napirenden volt, de ezidaig elmaradt. Az
utobbi években Csongrad véroshoz kotddd politikusok és elkotelezett viziigyi szakemberek
hatékonyan hoztdk vissza a koztudatba a csongradi vizlépcsd megépitésének iigyét — e

! Megjelent: Klimabarat fiizetek 2009/12.

2 paloghpeter@elotisza.hu - Szévetség az E16 Tiszaért Egyesiilet (www.elotiszaert.hu )

3 http://mta.hu/tudomany _hirei/a-donteshozokat-segitheti-a-megujulo-energiak-hasznositasa-cimu-kotet-125827/
4 forras: http://mta.hu/data/HIREK/energia/energia.pdf p.95.
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folyamat utobbi, komolyabb fejezete a Csongrad-megyei kozgyiilés altal megrendelt
,,beruhazas-elokészitd, elézetes megvalosithatosagi (dontés-elokészitd) tanulmany” volt, amit
a Mérnoki Kamara Nonprofit Kft. dolgozott ki 2008 végére. E tanulmény, és altalaban a
vizlépcso értékeléséhez a taj és az ember komplex szemléletének és a fenntarthaté helyi
érdek megjelenitésének igényével nydjtunk tampontokat az alabbiakban.

A vizlépcs6 mint folyoszabalyozasi eszkoz altalanos értékelése

A folydk modernkori szabalyozasanak jol kidolgozott modszertana van, amibe a sikvidéki
folyoszakaszok belépcsdzése is beletartozik. A vizlépesd a klasszikus folydszabalyozasnak
szerves része, amit éppen a megeldéz0 szabalyozasi beavatkozasok hivnak életre, tesznek
,»szlikségesseé”. Ez jol megfigyelhetd a Tisza esetében is, ahol a beavatkozas beavatkozast sziil
elve szerint egymasra kovetkezd nagy- kozép- és kisvizi szabalyozas a tdj kiszaritasaval
ontdzési igényt hivott eld, mikdzben lecsokkentette a folyo altal biztositott vizkészletet, ill.
ellehetetlenitette a vizhaztartasi problémdk természetszerii megoldasat.> A felborult miikodés
¢s a lecsokkent vizkészlet problémajat probalja kezelni a modern ember a folyok keresztben
torténd elgatolasaval, de mivel ugyanazon logika mentén, ugyanazon szemléleten ¢s
rendszeren beliil avatkozik be, természetszeriileg a vizlépcsd nem tudja megoldani ezeket a
problémakat,® legfeljebb felszini, rovidtava, latszatmegoldasokat hoz, mikdzben wjabb
problémakat keletkeztet.

A duzzasztds, a meder keresztbe gatolasa kiilondsen jol szemlélteti a szabéalyozas
hidbavalosagat, hiszen a modern ember a folyonak azt a folyasat lassitja meg oOriasi
koltséggel, amit éppen a korabbi szabalyozéasi beavatkozasokkal gyorsitott fel oOridsi
koltséggel, rdadasul ugy lassitja meg, hogy kozben még a folyd elnevezésével is szembe
megy: ti. a belépcsdzott folyd gyakorlatilag tavak sorozatava valik, a folyd megsziinik folyni.

A folyé életében a meder elgatoldsa gyakorlatilag trombozisként értelmezddik, és az
elzarodas felett a mederben, és az esetlegesen elontott artereken bepangd viz pedig
o0démaként. De ahogy a duzzasztomili nem értékelhetd kiilon a szabalyozastol, ugy ezek a
betegségek sem Onmagunkban, vagy véletleniil keletkeznek. A beszlkiilt meder, a sziik és
bendvényesedd hullamtérrel kiilondsen, az eldre haladott érsziikiilet allapotdban van, a
mederoldalak kovezései érelmeszesedésként hatnak, a hektikus vizjards ingadozo
vérnyomasként jelentkezik, a meanderezés megakadalyozasa az d4gyhoz kotéssel egyenértékdl,
¢s igy a meder tulzott bevagddasa a felfekvéssel parhuzamosithaté. Az atjarhatatlan
arvizvédelmi toltésekkel az arterek 1étfontossdgu szervrendszereit amputaltak le a folyorol, a
természetszeri vegetacid helyén az iparszeri, intenziv mezdgazdalkodas folyamatos,
nagyfeliiletli szantdmiivelése a tajat a kiilsé véddrétegétdl fosztja meg, és szennyezi el, mintha
a boriinket naponta raspollyal szaggatnank fel, és vegyszerekkel locsolva akadalyoznank a
varrasodast, amit a tajban gyomosodasnak neveziink, és ami egyébként a szukcesszid elsd
fizisa. Es e terhelt beteg szervezet e kozben nem jut hozza a szikséges

5 A Tisza szabalyozas részletesebb értékelésérdl és a taj eredendd mitkodésérdl 1asd pl.: A kozép-tiszai taj
eredendd miikddésérdl és fenntarthatd miikddtetésérdl — A VTT tarozok tdjgazdalkodasi tervezése kapesan
végzett kutatds eredményeinek Osszefoglaldja. Megjelent pl. a T4jhasznalat a Tisza-to térségében c.
tanulmanykdtetben (Tisza Klub, Szolnok 2005. pp. 60-90.) A mentett oldali tdjhasznalat-valtas alapjai a Kozép-
Tisza-vidéken cimmel. Letolthetd: http://www.baloghpeter.eoldal.hu/oldal/irasaim .

5vo. ,, We can’t solve our problems with the same kind of thinking that gave rise to them. ” A. Einstein ismert
mondasa.
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folyadékmennyiséghez, ha érkezik viz, nagy erokkel atvezetjiik a kortermen, még akkor is, ha
ez oriasi tobbletkoltségekkel és veszélyekkel jar. ..

Ilyen koriilmények kozott a folyd nem tudja biztositani, amire hivatott: hogy épitse és éltesse
a tajat, hogy differencialt ¢l6helyeket hozzon létre, és azokat vizzel €s tdpanyaggal lassa el. Es
ahogy a folyd meghal, elpusztul a t4j is, €s a halott tdj az embernek sem nytjt megélhetést...

Mesterséges rendszereink pedig nem miikodnek, fenntartdsuk draga és kiilsé eréforrasoknak
kiszolgaltatott: arviz-belviz-aszaly, talajdegradacio, vizvagyon-vesztés, gyengild Okologiai
potencial, lepusztitott-kiszolgaltatott gazdasdg (és népesség), idegenérdekii kereskedelem,
forditott érdekképviselet és értékvalasztas. Ez a Tiszai-alfold torténete €és tanulsaga.

Ebben a helyzetben a megoldast nem ujabb trombozis, vagy véges készletli ujabb bekotott
infuzié hozhat, hanem, ha visszakapcsoljuk az amputalt dgakat és tajakat a folyora, ezzel
biztositva a tajak és a folyo Ujraéledését, az alabbiak szerint (fokgazdalkodas, avagy artéri
tajgazdalkodas):

- aviz oldaliranyu kivezetése (artér reaktivalas szabalyozott vizkivezetéssel),

- amentett oldali érhaldzat revitalizacioja, a vizek tajba juttatisa céljabol,

- afelszinboritas alkalmassa tétele a viz megtartasara (erdok, rétek),

- amezOgazdasagi tdjhasznalat megfeleld szabalyozasa,

- Onérdekii-onfenntarto vidékgazdasag kialakitasa.

Az iparszerii vizlépcesos folyoszabdlyozas és
a természetszerii oldaliranyu kivezetéses
folyoszabalyozas vazlata. (1.a, 1.b. dbra)

A fentiek szerint Ugy latjuk, hogy az eddigi vizgazdalkodasi és t4jhaszndlati rendszer és
gyakorlat altal 1étrejott problémak megoldasara nem alkalmas a rendszeren beliili eszkoz
tovabbi alkalmazésa, és a csongradi vizlépcsé nem hidnyzik — ahogy a tanulmany fogalmaz —
csak nincs ott. A Tiszénak legalabbis biztos nem hianyzik, mint ahogy a Kiskorei duzzasztés
sem nevezhetd kovetendd természetvédelmi beavatkozasnak, ahogy mostandban és a
tanulmanyban is megjelenik, mert a t4j eredendd miikodése ellen van, és csak a Természet
vitalitisanak rovidtava bizonyitéka. Es a Tiszaloki duzzasztis is azért és annyiban
nélkiilozhetetlen a Hajdusag, Debrecen ¢s mostmar a Korosok vizellatasdhoz (!), mert és
amennyiben ki lett széritva a kornyezd tdj, vizkészletek és érhalézat. A modernkori
vizrendezés masfél szazados kisérlete azt bizonyitotta be, hogy a folyoink kiszaradnak:
eloszor a szamos 100 méternyi szélességli vizfolyas tint el a Tiszai-alfoldrél (hires
mementdja ennek a karcagi szantofoldek kozott szarazon allo Zador-hid), most a Koros-
rendszer nyarankénti kiszaradasa van napirenden, ami pedig a Tisza sorsét vetiti elore (!). Es
ha a Iéptékeken sorra megyiink: az események, a valosdg azt bizonyitotta be, hogy 6ntézés
kiépitésével az Alfold vizhaztartasa nem javult, hanem romlott, a Korosok kiszaradasara a
Keleti-fécsatorna megléte ota elérehaladott, és a Tisza megmentésére sem jo a Csongradi gat
¢s a dunai atvezetés!



A kérdés tehat nem az, hogy I.a-b, vagy Il.a-b helyen épiil meg a Csongradi vizlépcsd, hanem
hogy folytatjuk az Alfold sivatagositasat, vagy nem. Csakis a taj revitalizélasa,
¢letfolyamatainak helyreallitasa lehet a megoldés — itt jegyezziik meg, hogy a mentett oldali
arterek szabalyozott drasztdsa az eszk0z a fenntarthatd arvizi biztonsdg megteremtéséhez is —
¢s a Szolnok megyei Tisza szakasz csatornazatlansaga éppen hogy lehetdséget teremt arra,
hogy regiondlis I1éptékben megkezdjik végre az Alfold kiszaritdsat eredményezd
vizgazdalkodasi és tdjhasznalati rendszer reformjat, és kiépitsikk azt az infrastruktirat és
miikodtetési mechanizmust, ami az elmult szazétven év tanulsagait figyelembe véve tudja
megteremteni a hosszu tavon fenntarthatdé emberi élet alapjait a Tiszai-alfoldon.

A Kozép-Tisza-vidék
revitalizaciojanak
lehetisége

(2. abra. A szamok az
egyes vizkivezetési
alrendszereket mutatjak).

A vizlépcso értékelése az érintett agazatok szempontjabol

A kozgytilési elOterjesztés szerint ,,a tervek ismételt napirendre keriilése tobb kiilonbozo
gazdasagi adgazat fejlédésének szempontjabol is fontos, tgy, mint vizi kozlekedés fejlesztése,
kombinalt kozlekedés feltételeinek megteremtése, vizkészlet-gazdalkodas, kornyezetbarat és
megujuld energidk hasznositdsa, vizi, vizparti turizmus-fejlesztés.” A tanulmany az eldzetes
értékvalasztasanak és szakmai prekoncepcidjanak megfelelden ,természetesen” arra a
véleményre jut, hogy a vizlépcsd altalanos gyogyir az altalanos valsdg minden teriiletén. A
gerjesztett euforikus hangulat azonban elveszi a tisztanlatds képességét. Es ezen a
véleményen, rdadasul stratégiai sekélységben marad az Akadémia kiadvanya is.

Ha azonban az értékelés sordn eleget tesziink a fliggetlenség elvének, vagyis a vizsgalt
rendszert kiviilrdl tudjuk tekinteni, akkor eddig nem latott 6sszefiiggések is feltarulnak, és az
alabbi eredményekre jutunk az felsorolt négy érintett agazattal kapcsolatban.



Vizvisszatartas, vizkészlet-gazdalkodas

Talan a legfontosabb szempont, ami latszélag indokolna a folyd -elgatolasat, hogy
meggatoljuk a foly6 vizkészletének elfolyasat. A mederben érkezd vizek visszatartasa valoban
nélkiilozhetetlen az  Alfold elsivatagosodasanak  megaéllitasahoz, a  vizhaztartds
kiegyensulyozasahoz. Erre azonban buta moddszer a folyd kozépvizi medrének
visszaduzzasztasa, amikor ehhez a Tiszai-alf6ldon a domborzat és az arvizek természetes
elemekként allnak rendelkezésre.

A Tiszai-alfold domborzata, ugymint erek, arterek és magaspartok haldzata, természetes
infrastruktiuraként kindlkozik az éppen tavasszal, a csapadékhianyos vegetacios iddszak
kezdetén érkezé arvizek viztobbletének szétteritésére, tajba juttatasara. (2. abra) Ehhez ugyan
at kell értelmezni a jelenlegi arviz €s belviz fogalmunkat, a teriiletek emberi hasznalatat pedig
hozza kell igazitani az eredendd funkcidjukhoz — pl. a viz szallitdsdra és tarozasara szolgalod
elemeket ki kell vonni az iparszerli szant6foldi nyersagtermelésbdl, de ezek jelentdségiikhoz
mérten rendkiviil olcson megoldhatok, amig van arviz és van teriilet(iink) — amennyiben van
szandékunk hozza. Megjegyezziik még, hogy a vizboritasos teriiletek igy nem esnek ki a
jovedelemtermelésbol, hiszen ezek a teriiletek bioprodukcios képessége még novekszik is az
altal, hogy az egész taj ¢életéhez sziikséges vizmennyiséget szallitjak, tarozzak, adagoljak; de
az artéri(esitett) gazdalkodas részletes bemutatasat a korabban hivatkozott tanulmanyokra
hagyjuk, most csak a vazlatos értékelés a célunk.

Fontos azonban kiemelni, hogy a viz a tajban nem miszaki tarozoterekben tarolodik-
hasznosul, hanem a talajban, a vegetacioban és az als6 légkorben. Amig tehat az iparszerii
vizrendezés eredménye a szaraz taj - 6nt6zési sziikséglet és korlatos, de eladhato-adagolhato
vizkészlet, addig a természetszerli rendezés a megfeleld tajrészek drasztasaval
kiegyensulyozott vizhaztartast eredményez, amikor is szabadon-belsdleg rendelkezésre 4ll az
élethez sziikséges vizmennyiség. Es igaz ugyan, hogy a novényekben tarozott vizzel nem
lehet 6ntdzni — ahogy az egyik szakember szajabol elhangzott — , de amennyiben elegendd viz
tarozodik a novényzetben (és ezzel Osszefiiggésben a talajban és az also 1égkorben), akkor
nincs szikség az Ontdzésre... Ez persze nem érdekiink, ha sziik érdekcsoport kezelésébe
akarjuk adni a vizet, de ha a fenntarthatd emberi életet akarjuk biztositani, akkor kézenfekva.

A keresztgatak el6zdleg bemutatott rendszerszerli irrealitdsa mellett megjegyzendd, hogy a
tervekben szerepld mederduzzasztissal sem a sziikkséges vizmennyiség, sem a vizmindség
nem biztosithato, viszont a viz elosztasa és a tarozotér fenntartdsa a tervekben nem szerepld
rendszeres tobbletkoltségeket igényel(ne).

Kozlekedés

A vizi kozlekedés fejlesztése kapcsan nem hagyhato figyelmen kiviil az a koriilmény, hogy
jelenleg a vizi szallitds volumene nem a folydszakasz hajozhatosagatodl fligg, hanem kiilsd
makrogazdasagi tényezoktdl. A jelenlegi elfogyasztdi gazdasag ugy van kiépitve, hogy minél
dragabban, minél hosszabban, minél tobbet szallitson — ennek megfeleléen még a vastt is
hattérbe szorult a kozuti szallitas mogott.

A nagy volumenti szallitas kiépitése gazdasagunknak a vildggazdasagi strukturdban elfoglalt,
¢s orszagos dontéshozoink altal biztositott helye szerint arra lenne alkalmas, hogy a kiilsé
érdek még hatékonyabban tudja kiszivattyGzni a vidék eréforrasait, ill. teriteni ide a szemetét.
A torténelmi tapasztalat az, hogy a vilaggazdasagba a folyoszabalyozas altal bekapcsolt



Tisza-vidék hasznai e tajon kiviil csapodtak le, és gazdasagi-tarsadalmi helyzetét tekintve a
régid az orszag tobbi részéhez képest rosszabb helyzetben keriilt, mint az ipari korszak elott
volt.

Napjainkban az olcso, korlatlan energia korszakanak végén, a szallitdsi biznisz varhato
Osszeomlasaval ugyancsak okafogyottd valik egy elmuld idészak szabalyaihoz igazitani
tajunkat, rdadasul a fenntarthatosagot, vagyis a taj és ember Onallo, masra nem utalt
miikddését jobban szolgélja a Tisza természetes adottsagaihoz igazod6 hajozas.

Kiemelend6, hogy a Tisza-vidéken még mindig inkdbb rendelkezésre allnak az ¢élet
fenntartasanak feltételei, igymint viz, talaj, fény, 0kopotencial, pufferolhaté klimahatasok,
mint a vildg szamos gazdagabb-erdszakosabb helyén, tehat a tal nagy nyitottsag, és a
»kombindlt kozlekedés feltételeinek” tal hatékony megteremtése ugyancsak nem belsd,
hanem kiils6 érdek.

Erdekes adalék, hogy a tiszai hajozas nagyjabol a szabalyozéssal elérehaladtaval szamolddott
fel, és bar a koztudatban ez is forditva van, éppen a viziigyi szakirodalom egyik legfontosabb
tiszai munkajaban az Osszefiiggésrdl azt olvashatjuk, hogy ,a szabdlyozds természete

magdban hordozta a hajozasi viszonyok megromldsdanak majdnem valamennyi okat™’.

A foly6 — és oldalagai — ugyanakkor természetes vizittként kindlkoznak, amik természetszerti
hasznalatanak éppen a szabalyozds vetett véget, tehat mai, jovObeni hasznalatuk is
tdmogatando. Alapelv azonban, hogy ne a folyot igazitsuk a hajokhoz, hanem a hajokat a
folyohoz. Ezen tampontok és tanulsagok aktualisak a Duna szempontjabol is, kiilonésen, hogy
2010 decemberében kozzé tették a ,,Duna Régié Stratégiat” is®, ami hatékonyan szintén csak a
Duna(-régio) profit-termeld képességének novelését célozza, minthogy az elfogyasztoi-
profitorientalt paradigman /struktiran beliil marad.

Energia

A duzzasztomi energiatermelésérél a megyei tanulmany és az akadémiai kiadvany is csak
masodlagosan nyilatkozik, minthogy a termelhetd energia mennyisége nem tul szamottevd, de
,»a mai energiavalsag ismeretében ezt a dontést feliil kell vizsgalni”. Jelenleg a magyarorszagi
duzzasztokban iizemel aramtermeld turbina, a torokbecsei miiben az energetikai fejlesztéshez
még kiilsé beruhdzo bevonasat varjak. Valoban az energiaellatas, a viz- és €lelemellatashoz
hasonlo jelent6ségili kérdés, aminek megvalaszolasa a jelenlegi rendszerben nincs megoldva
megnyugtatd (fenntarthatd) modon. Ezzel kapcsolatban néhany 0Osszefiiggés felvetése
ugyancsak hozzdadando a felelds dontés elokészitéséhez.

Az energiavalsag kapcsan elsddleges kiemelni, hogy els6sorban nem is a forrasa miatt
illegitim (ha tetszik, irracionalis, vagy fenntarthatatlan) a jelenlegi energia hasznalatunk,
hanem a hasznéalat mennyisége €s a célja miatt! Ugyanis, ha sikeriilne ,,megujuld” forrdsokbol
nyert energiaval kielégiteni a jelenlegi hasznalatot, azzal sem keriilnénk el jelenlegi
rendszereink Osszeomlasat; mert a felhasznalt energia hatdsa az, ami nem fér el a foldi
/természetes keretek kozott. Es nemcesak a kozvetlen és kozvetett kibocsatasokra kell gondolni
(liveghazgazok, melegités, stb.), hanem az elhasznalt energia altal 1étrehozott valtozasokra,
terhelésekre is, ami nemcsak anyagi szinten jelenik meg az 6Oriasi természetatalakitdsokban,
hanem mentalis, erkolcsi és szellemi szinten is, amennyiben a természetelfogyasztas

7 Laszl6ffy Woldemar idézi Ivanyi Bertalant. in: A Tisza. Akadémiai kiad6 1982. p. 354.
8 http://ec.europa.eu/regional policy/cooperation/danube/index_en.htm
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kultargjat tartjuk fenn altala, és a zart, fenntarthatd helyi tajak és kozosségek kinyitasara,
gyarmatositasara hasznaljuk.

Tovabbi kérdés, hogy nevezhet-e megujulonak egy erdforras, ha azt latjuk, hogy a jelenlegi
értelmezése és hasznalata mellett sokkal gyorsabban pusztul, mint ahogy ujratermelddhetne.
Azt latjuk, hogy a fa ugyan megujul emberi 1épték alatt, de az erdé6 megljuldsa mar
¢vszazadokban mérhetd, amire a mai hasznalat mellet nem hagyunk id6t: ellenkezdleg
valamiféle torzult irdnyelvnek megfeleléen természetszerti erddinket hegyoldalszdmra toljuk
be a hderémivekbe, hogy aztan az eldallt energiat elpocsékoljuk, ill. altalaban tovabbi
természetterheld tevékenységre koltsiik.

Hasonl6 a viz, mint erdforrds helyzete, ti., lehet, hogy a viz korforgasaban az energia
megujuld moédon adodik, de azt latjuk, hogy a folydkat végérvényesen tonkre lehet tenni,
horribile dictu el lehet 6ntdzni, meg lehet semmisiteni. Semmiképpen sem lehet ,,z61d” vagy
,Lkornyezetbarat” energiatermelésnek nevezni a keresztgatas duzzasztomii altal termelt
aramot, mert a ,,megujuld” energiaforrast az eredendé mukddésével ellentétes miikodésre
kényszeriti, és néhany évtizedes tavlatban 1étét alapjaiban veszélyezteti.

A viz energiajanak hasznositdsdban dontd alapelv ugyancsak a megfeleld 1épték valasztasa:
olyan kisvolumenti, vizimalom-szeri berendezések alkalmazésa, amik igazodnak a folyonk
aranyaihoz, még beleférnek a Tisza rendszerszeri mikodésébe. Megjegyzendd, hogy
mederkiiszobbe épitett turbinak elvileg szintén tamogathatok, kiilondsen, hogy a folyast nem
gatolo kiiszobok hozzajarulhatnanak a mélyre vagodott medrek feliszapolasa altal azok tajba
torténd visszaemeléséhez. ..

Idegenforgalom

A vizi és vizparti turizmus fejlesztése viszont elsérendli szempontként jelenik meg a
csongradi elképzelésekben. A forumok tanulsaga, hogy a lakossag nagyon késziil a vizlépcso
nyoman vart turisztikai paradicsom sziiretelésére, ugyanakkor mintha a Tisza-t6 képe lengené
be, ill. hitelesitené az elvarasokat. Arra mar utaltunk, hogy a Tisza-t6 nem idedlis allapota a
Tisza folyonak, de itt eggyel rosszabb a helyzet: ti., a tervekben egyértelmilen a
mederduzzasztas szerepel (I/b. valtozat), ami a kozépvizi meder feltdltését jelenti, artéri
Oblozetek arasztasardl, nagy kiterjedésii tomedencék feltoltésérol, vizfeliiletek 1étrehozasarol
nincs szo.

A mederduzzasztas viszont azt jelenti, hogy a folyo kisvizkor elébukkand, strandolasra
alkalmas, természetes homokos partjai viz ala keriilnek, igy a Tisza egyik nagy turisztikai
vonzereje, a szakado- és a lapospartok kanyarokhoz igazodé valtakozasa megsziinik Csongrad
felett. Talan ez magyarazhatja, hogy nem a Koros-torok ala tervezik miivet — pedig akkor a
Héarmas-Koros békésszentandrasi 1épcsééig meg lenne oldva a duzzasztas, hajozout, stb. —
mert igy megmaradhat Csongrad véros hires homokpadja, rdadasul a felsébb konkurens
strandok kiiktatasaval...

Az idegenforgalom kapcsan emlitjiik meg a munkahelyteremtési varakozasokat. Ahogy még a
forumon is elhangzott, a duzzasztomii kozvetleniil mintegy 80 fonek adna munkat, de
kozvetve 200 ezer uj munkahely megjelenését mutatta ki a fejezet szakmai felelése. A
munkahelyteremtd hatdsra vonatkoz6 szdmadatot jelenlegi formajaban értelmezhetetlennek és
nagysagrendekkel eltulzottnak tartjuk. A tanulmany altal hivatkozott mezdgazdasagi mivelési
formak — melyektdl a munkahelyteremtést remélik a szerzok — jellemzden technologia- és



nem munkaintenziv tevékenységek. Ezt a helyzetet tovabb rontja az a gazdasagi szerkezet,
amibe a terv illeszkedik, ugyanis a kiilsd szereploknél lecsapddd profit termelésére
berendezett gazdasag 1) munkahelyei nem szolgaljadk a helyi ember és kozosségek
fenntarthat6sagat (onfenntartasat), amennyiben a fliggéséget, az dngyarmatositast erdsitik.

Mindemellett a vizlépcsd, a fentiekben hivatkozott okok miatt, a turisztikai vonzerdt
varhatoan nem fogja novelni a térségben. A turisztikai vonzerd noveléséhez vonzo, valtozatos
tajképre €s a hagyomanyokra tdmaszkodd mezdgazdasagra, kisléptéki, helyi feldolgozoiparra
lenne sziikség; nem pedig a nagyiizemi, intenziv mezOgazdasag Kkiterjesztésére egy
természetes jellemzditdl nagyrészt megfosztott, csatornava alakitott folyo altal.

A vidékfejlesztési elképzelések kapcsan fontosnak tartjuk a helyi érdek érvényesiilését, de
nem a jelenlegi értékrend mellett, hiszen valddi helyi érdek, csak tajban gyokeredzd helyi
érdek lehet. Ilyen szempontbol indokolt e kérdésnek az ,,idegenforgalom” téman beliili
felvetése, kiilondsen, hogy kiilfoldi befekteté megjelenésérdl is beszamoltak a lobbistak.

A ,,dontés-elokészitési” folyamat értékelése - Osszegzés

A tanulmanyra, és az egész vizlépcsd ligyre jellemzd, hogy az allaspontok nagyon erdsen
érzelmi alapon allnak — és hogy ezzel csak a ,,z0ldnek” nevezett oldalt vadolja a magat
,»fejlodéspartinak™” és ,,szakmainak” megéld oldal. Azt lattuk, hogy ez a fejlodés egy
zsakutcaban siirgeti az elérehaladast; a szakmaisag pedig csorbul, amikor a tanulmany nem
vizsgal alternativakat, mell6zi egy komoly beruhdzas-elokészités komplex, fiiggetlen koltség-
haszon vizsgalatat, hanem a vizlépcsé megépitését sziikségességét kiindulopontnak tekinti,
igy az egész ,,dontés-el6készitd” munkara ranyomja a bélyegét egyfajta sajatos vizlépcsolatas:
a duzzasztomi eldterjesztdi, a tanulméany készitéi nem a problémak megoldasanak lehetdségeét
keresik, hanem vizlépcs6t akarnak épiteni. A Csongrdd Megyei Kozgytilés alelndke
eldterjesztésében (665/2009.) igy vezeti fel az tgyet: ,o0sszefoglaljuk a tanulmany
legfontosabb megallapitasait, tovabbd a beruhdzas elokészitéséhez és megvalositasahoz
sziikséges tovabbi lépéseket.”

Ezek utén a ,,dontés-elokészitd” tanulmany nem azt vizsgalja, hogy hogyan lehet a felmeriilt
problémakat megoldani, hanem — eggyel alacsonyabb szinten maradva — csak azt akarja
bemutatni, hogy miért kell mindenképpen vizlépcsot épiteni Csongrad varos felett. Ezért nem
alkalmas arra, hogy fiiggetlen, megalapozott dontést készitsen el a vizlépcso kérdésében.

crer

alapossaggal bemutatja ugyan, hogy természetvédelmi szempontbdl miért lehetetlen a
beruhdzas megvaldsitdsa, de a tanulmany eldzetes értékvalasztasabol kideriil, hogy e
kézgondolkodasnak és kdzhangulatnak megfelelden bemutassa a természetvédelmi gondolat
rendszeren kiviiliségét (fejlodés-gatld mivoltat), masodlagossagat, komolytalansagat.

A kozhangulat és koztudat allapotat jol dokumentédlja a csongradi forum utan megjelent
orszagos cikk — cime: Duzzasztas nélkiil kiszaradhat a Tisza - A klimavaltozas siirgetové teszi
a csongradi vizlépesd megépitését, és mar nyiltan guanyolodo zard bekezdése: ,,A politikusok
és a szakertok elismerik, hogy valoban 0sszébb szorulna példaul a sargas szitakoto élettere —
megjegyzik azonban, hogy ha valasztani kell, 6k inkabb az emberek megélhetését igyekeznek



szem elott tartani.”9 Mikodzben arrdl van sz6, hogy a Tiszat éppen annak a modern, iparszera
vizgazdalkodasi és tajhasznalati rendszernek a masfél évszdzados miikodtetése miatt fenyegeti
kiszaradas, aminek szerves részei a vizlépcsok. Sajnalatos, hogy nem all 0ssze az tanulsag,
hogy a Tiszai-alfoldet eredendd adottsagai ellenére fenyegeti most a kiszaradas, tehat ez a
szabalyozas koncepcionalisan téves. Ezért nem tovabbfejleszteni (v6: VTT), hanem
megvaltoztatni, kor- és ,,tajszeriisiteni” kell.

A tovabbi gondolkodas el6tt felhivjuk a figyelmet arra a moédszertani csapdara, miszerint, ha a
modernkori szabalyozast megkérdojelezhetetleniil jonak, vagy elkeriilhetetlennek fogadjuk el,
akkor nem juthatunk el a duzzasztasok tényszerli értékeléséhez sem. Masrészrdl viszont, ha
képesek vagyunk meglatni a folyok keresztbe gatolasdnak hibait és rendszerszeri
lehetetlenségét, az hozza segithet az egész szabalyozas helyes értékeléséhez.

Meggy6z6désiink szerint napjainkban, a klimavaltozdsnak nevezett globalis kdrnyezeti
Osszeomléds korszakdban, a dontéshozok és -eldkészitok feleldssége, hogy tullépjenek az
embert a természet(¢)vel szembedllitdé szemléleten, és el- és felismerjék, sot el- és
felismertessék az 0j korszak sziikségszertiségeit, hogy az emberek megélhetése csak akkor
biztosithatd hossza tdvon, ha a sargas szitakotd megélhetése sem szorul 6sszébb. ..

A fenti szemléletbeni, modszertani és szakmai hianyossagok arnyékot vetnek a ,,dontés-
elokészitési” folyamat PR munkajara is, pedig a tervezdk igyekeztek megfelelni a most, és
kiilondsen viziigyi szakmai témaban szokdsos tdjékoztatasi, lakossag-bevonasi gyakorlatnak,
ami persze nem vethetd Ossze egy normalis komplex tervelOkészitési folyamattal, de sajatos
idéutazas érzéssel ajandékozta meg pl. a 2009. februari csongradi forum erre érzékeny
résztvevoit. ..

Tanulsagok

1. Az érzelmi hozzaallas, szakmai ¢€s politikai prekoncepcid lehetetlenné teszi a valds
gondolkodést, megalapozott dontéshozatalt.

2. Pedig vizgazdalkodasunk miikodése és éppen a vizlépcsé kérdése nagyon alkalmas
lenne, hogy (Ojra)értékeljiik rendszereinket.

3. Kiilondsen most, amikor mar a gazdasagban is megmutatkozik az altalanos tarsadalmi-
kulturalis valsag, végképp ramutatva a modern-iparszerii rendszereink bukéséra.

4. Ma mar szakmai alapon nem mondhatd, hogy a vizlépcsé jO6 megoldas lenne a
felmeriil6 kihivasokra, nemhogy az egyetlen vagy a legjobb.

5. Csongrad megye ,dontés-elokészité” tanulmanya szakmai és maoddszertani
hidnyossagai miatt nem alkalmas a dontés elokészitésére.

Meggy6zddésiink, hogy a vizlépcsd megépitésének ilyen erdltetése az érintettek jo szandéku
tenni akarasabol fakad, ami helyes helyzetértékeléssel, korszerii, komplex szakmai
ismeretekkel és valodi fenntarthatdsagi szemlélettel egyiitt tudja a jo6 megoldas iranyaba
tovabbvinni az Alfold vizrendezésének ligyét; €s altalanos tanulsagokkal is szolgal a stratégiai
tervezésekhez.
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